PROTOKOL

Komisji Polityki Regionalnej, Gospodarki, Innowacji i Rozwoju Wsi

z posiedzenia 25/26 w dniu 19 maja 2026 roku (I cze$¢) oraz w dniu 26 maja 2026 roku

(Il czes¢)

I CZESC POSIEDZENIA W DNIU 19.05.2026 r.

Rozpoczecie — godz. 1330

Lista obecnosci cztonkdw Komisji w zatgczeniu.

| cze$¢ posiedzenia odbyta sie w trybie zdalnym za pomocg wideokonferencji przy uzyciu
programu ZOOM Cloud Meetings.

Obrady prowadzit TOMASZ ZEMAN — Przewodniczacy Komisji.

* %k 3k

1. Otwarcie obrad.
2. Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

W posiedzeniu udziat wzieto 8 radnych:

1.

NUAEWN

Tomasz Zeman
Szymon Godyla

Rafat Bartek

Roman Kolek
Wojciech Komarzynski
Antoni Konopka
Grzegorz Peczkis
Robert Wegrzyn

Nieobecni radni:

9.

Andrzej Mrowiec

10. Szymon Ogtaza

T. Zeman: Stwierdzam, ze obrady Komisji sg prawomocne.

3. Porzadek obrad | czesci posiedzenia Komisji.

1. Przyjecie protokotu z XXIV posiedzenia Komisji Polityki Regionalnej, Gospodarki,
Innowacji i Rozwoju Wsi w dniach 21 kwietnia 2026 r. oraz 28 kwietnia 2026 .
2. Informacja nt. stanu wdrazania programu Fundusze Europejskie dla Opolskiego 2021 —

2027.

3. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie przyjecia projektu uchwaty Sejmiku Wojewdédztwa
Opolskiego w sprawie zmiany uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego



nr XXI1X/303/2021 z 27 kwietnia 2021 r. w sprawie okre$lenia termindw zakonczenia
okreséw zbioru gatunkdw roslin uprawnych w wojewddztwie opolskim.

4. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie przyjecia projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa
Opolskiego w sprawie powierzenia realizacji czesci zadania pn. ,Dozynki Wojewddzkie
2026” Gminie Kluczbork.

5. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie przyjecia projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa
Opolskiego w sprawie powierzenia Gminie Prdszkow realizacji zadania wtasnego
Wojewddztwa Opolskiego polegajgcego na opracowaniu dokumentacji projektowo-
kosztorysowej dla zadania pn.: ,Budowa Sciezki pieszo- rowerowej wzdtuz drogi
wojewaddzkiej nr 415 na odcinku Zimnice Wielkie - Dgbréwka Gdrna.

6. Zaopiniowanie uchwaty w sprawie przyjecia projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa
Opolskiego o przystgpieniu do sporzadzenia planéw obszaréw przyspieszonego
rozwoju instalacji odnawialnych zrédet energii na obszarze wojewdédztwa opolskiego.

7. Sprawozdanie z dziatalnosci Wojewddzkiego Osrodka Ruchu Drogowego w Opolu
za 2025 rok.

8. Sprawy rdzine.

T. Zeman: Czy do przestanego porzadku obrad s3 jakies uwagi? — nie widze.
Kto z Panstwa jest ,za” przyjeciem porzadku obrad, kto jest ,przeciw”, kto sie , wstrzymat”?

GLOSOWANIE - JEDNOGLOSNIE ,,ZA” (5)

Informuje, ze porzadek obrad zostat przyjety. Dopowiem jeszcze, ze nasze dzisiejsze posiedzenie
komisji podzielone jest na dwie czesci. Pierwszg whasnie rozpoczeliSmy w trybie zdalnym, natomiast
druga czes¢ odbedzie sie w dniu 26 maja br. po zakoriczeniu sesji Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego
na sali Orta Biatego.

4. Realizacja porzadku obrad.

Ad. 1 Przyjecie protokotu z XXIV posiedzenia Komisji Polityki Regionalnej, Gospodarki,
Innowacji i Rozwoju Wsi w dniach 21 kwietnia 2026 r. oraz 28 kwietnia 2026 r.

T. Zeman: Czy sg jakie$ uwagi do przekazanego protokotu?

G. Peczkis: Szanowny Panie Przewodniczgcy, Szanowni Panstwo. W trakcie posiedzenia wywigzata
sie w jednym z punktéw dyskusja odnosnie mojej prosby o udostepnienie wglagdéw w dokumenty,
ktére sg wymagane regulaminem przyznawania dotacji. Tu chodzito mi o punkt bodaj czwarty
i te dokumenty nie zostaty mi udostepnione. Ta pani ttumaczyta, ze nie musi ich mie¢ i tak dalej.
Wszystko w porzadku, tylko prositem o to, zeby tg informacje zawrze¢ w protokole, ze gtosowanie
przeciw temu punktowi bylo spowodowane tym, ze odmdéwiono dostepu do informacji, ktére
sg wymogiem regulaminu tego konkursu.

T. Zeman: Tak, panie radny, pan zwrdcit sie tez drogg elektroniczng o to, aby takie sformutowanie
znalazto sie w protokole. Odstuchalismy, bo posiedzenie réwniez jest nagrywane. W czasie posiedzenia
nie padty takie stowa, zeby zaprotokotowaé pana stowa, dlatego one sie w protokole nie znalazty.

G. Peczkis: Panie Przewodniczacy, to, ze ja nie stwierdzam, to w takim razie uprzejmie prosze, zeby
protokotowaé od tego momentu wszystkie moje wypowiedzi. To jest po pierwsze. Po drugie,
to, ze ja nie stwierdzam, ze ja prosze, zeby to zaprotokotowaé, to jest protokoét z obrad komisji.
To jest istotny moment, w ktdrym radnemu odmdwiono dostepu do informacji. | protokotowanie tego
nie zalezy od woli radnego, tylko protokét ma odzwierciedlaé faktyczny przebieg komisji. Wiec jezeli



to nie jest protokotowane tylko dlatego, ze ja nie powiedziatem, to to jest gruby btad formalny.
W takim razie prosze zaprotokotowaé to, co zostato teraz wypowiedziane przez Pana
Przewodniczgcego i mdj sprzeciw odnosnie tego, ze nie sg protokotowane rzeczywiste przebiegi
komisji. Dobrze?

T. Zeman: Dobrze, Pana stowa zostang zaprotokotowane.
G. Peczkis: Wszystko, co mowie na kazdej kolejnej komisji prosze protokotowad.

T. Zeman: Oczywiscie, Pana stwierdzenie zostanie zaprotokotowane. Dobrze, w takim razie czy ktos
jeszcze ma jakies$ pytania badz uwagi do przestanego protokotu? - nie widze.

Jezeli nie ma pytan, nie ma uwag, to kto z Panstwa jest ,za” przyjeciem protokotu, kto jest ,przeciw”,
kto sie ,wstrzymat”?

GLOSOWANIE
»ZA” -4 ,PRZECIW” — 1 ,WSTRZYMALO SIE” -0

Informuje, ze protokdt zostat przyjety.

Ad. 2 Informacja nt. stanu wdrazania programu Fundusze Europejskie dla Opolskiego 2021-
2027.

Jacek Partyka (Dyrektor Departamentu Programowania Funduszy Europejskich) — omowit
przedmiotowg informacje.

T. Zeman: Bardzo dziekujemy Panie Dyrektorze, za przedstawienie Nam informacji na temat stanu
wdrazania Funduszy Europejskich dla Opolskiego na lata 2021-2027, ale réwniez za to, ze przygotowali
Panstwo dokumenty, o ktére zwracat sie Pan radny Grzegorz Peczkis. | w tym miejscu zwracam
sie z zapytaniem, czy kto$ ma jakies pytania lub uwagi do przedstawionej informac;ji?

G. Peczkis: Prositbym o zaprotokotowanie tego, ze te dokumenty dostatem dzisiaj, to prawda, dziekuje
bardzo. Czes¢ dokumentdw o godzinie 11.30 bodaj. Tak, czyli miatem niespetna godzine na to, zeby
sie im, przepraszam, 11.20, wiec miatem poéttorej godziny na to, zeby sie im przyjrzeé, ale sg obszerne.
To, czego nie widze w tych dokumentach, Panie Dyrektorze, jakby Pan mnie wspart, bo ja prositem
o umowe, o ktérej mowa w dokumencie bezposrednim sprawozdania z tych srodkéw, a mianowicie
strona 14. Tam jest podana umowa zawarta w dniu 04.06.2024 z Fundacjg Rozwoju Slaska i tej umowy
nie moge tu znalez¢. To ona jest czy jej nie ma?

J. Partyka: Panie Radny, bo tak jak powiedziatem, ta umowa zostata zawarta pomiedzy Bankiem
Gospodarstwa Krajowego i o t3 umowe bysmy musieli sie zwréci¢ z zapytaniem, czy bedzie Nam
udostepniona. Na ten moment, tak jak powiedziatem, ja wczoraj dopiero dostatem Pana zapytanie,
wiec na tyle, ile mogtem przygotowac, tych dokumentéw przygotowatem.

G. Peczkis: Chodzi po prostu o to, ze jezeli to jest mozliwe, to rozpatrujemy sprawe wielu set milionéw
ztotych, bo tu jest to chyba nawet wieksza kwota w sumie, to chyba méwimy bardziej o miliardach
z tego widze. Tak, to wydaje mi sie by¢ racjonalnym, zeby te umowy, zeby te pliki, ktére Parstwo
zawarliscie, zeby po prostu byty zatgczone. Dlatego, ze akurat na czym polega moja watpliwosé, czemu
chciatem zobaczyé ta umowe? Jedli to nie jest problem, to uprzejmie prosze o nig wystgpic.
Jak to nie jest problem, by¢ moze zdazymy do sesji. (...) Chodzi po prostu o to, ze jak przeglgdam
to pozyczki na wdrazanie TIK, pozyczka na inwestycje w MSP, pozyczka na inwestycje w MSP, umowa
kolejna, pozyczka dla mikro matych przedsiebiorstw, pozyczka z dotacjg. Wszystkie te pozyczki cechuje



to, ze sg zawierane z Fundacjg Rozwoju Slaska. No i moja watpliwoéé budzi sie w tym momencie
dlatego, ze radni, ktérzy beda decydowali o tym, ze ten punkt np. bedzie przyjety albo odrzucony,
ktérzy sg cztonkami naszej Rady, jednoczesnie petnig funkcje organu nadzorczego wobec Fundacji
Rozwoju Slaska. To sa bardzo konkretne osoby i wedtug mnie to jest gigantyczny problem
i to sg watpliwosci z zakresu prawa i te watpliwosci trzeba bytoby rozwiaé, to znaczy wydaje mi sie by¢
niewtasciwym, ze radni decydujg zarowno o tym, czy te kwoty s3g rozliczone poprawnie
czy nie, jakiotym, ze z tych kwot jako funkcjonariusze nadzorujacy Fundacje Rozwoju Slaska
sg beneficjentem, bo otrzymujg za to wynagrodzenie.

J. Partyka: Panie Radny, jezeli moge teraz w tym miejscu przedstawi¢ moje wyjasnienie, to ja juz
to méwie. Generalnie, tak jak w tej krotkiej notatce przedstawiliémy, to jest procedura przetargowa.
|w tym momencie sytuacja wyglada w ten sposéb, ze Fundacja Rozwoju Slaska, jako podmiot
spetniajgcy wszystkie wymogi przetargowe, ma petne prawo do tego, zeby taka swojg oferte
w przetargu ztozy¢. Jezeli spetni wszystkie warunki, ztozy takg oferte najbardziej korzystng, no to Bank
Gospodarstwa Krajowego nie ma podstaw do tego, zeby jg odrzuci¢ i nie podpisac z takim podmiotem
umowy. Wiec to sie w ten sposdb odbywa, jakby poza tutaj decyzyjnoscig Zarzgdu Wojewddztwa,
poniewaz te $rodki sg wtasnie, tak jak powiedziatem, na podstawie umowy powierzenia przekazane
do Banku Gospodarstwa Krajowego i to sie w ten sposdb po prostu odbywa, ale prawda tez jest taka,
ze niestety, tak jak Pan tutaj w tym materiale widziat, nie ma zbyt duzego zainteresowania podmiotéw,
czy to wewnetrznych, tutaj w wojewddztwie opolskim, czy to zewnetrznych, do tego, zeby by¢ takim
posrednikiem finansowym. Bo tak jak widzi Pan w materiale, to jest jeden podmiot z Dolnego Slaska
(...) i tédzka Agencja Rozwoju i to jest wszystko. Takze to tez wynika z tego.

G. Peczkis: Panie Dyrektorze, tylko, ze by¢ moze sie Pan ze mng nie zgodzi, ale wedtug mnie, jakbym
wiedziat, ze konkuruje na rynku otwartym z Przewodniczagcym Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego,
ktéry to sejmik bedzie decydowat o przyjeciu badz odrzuceniu dokumentdéw i ten Przewodniczacy
jednoczesnie jest w Radzie Nadzorczej firmy, z ktérg mam konkurowaé, to ja bym nie konkurowat.
Znaczy, to nie ma sensu po prostu. To nie ma mowy o zadnej konkurencji w tym momencie. To reguty
rynku otwartego zostaty zaburzone poprzez konflikt interesu. Wedtug mnie, to jest moje zdanie
i wydaje mi sie, ze...

T. Zeman: Bardzo dziekujemy, Panie radny za Pana zdanie.

G. Peczkis: W zwigzku z tym bardzo uprzejmie prosze, zebysmy na poziomie komisji zwrdcili
sie do np. agencji, jednej z agencji, ktora specjalizuje sie w tego typu rozwigzaniach, czyli Centralnego
Biura Antykorupcyjnego z prosbg o wydanie opinii w zwigzku z tym, ze realizowane sg wielomilionowe
operacje przez osoby, ktére jednoczesnie sprawujg nadzor i przyjmujg dokumenty z realizacji tych
operacji jako Przewodniczacy Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego, jednoczesnie zasiadajgc w organie
rady nadzorczej, czyli sprawujac nadzér formalny nad Zarzadem Fundacji Rozwoju Slaska.
Mysle, ze jako komisja powinnismy sie dla czystosci sytuacji z takim zapytaniem do Centralnego Biura
Antykorupcyjnego po prostu zwrdci¢ czy wedtug przepiséw wszystko jest okej.

T. Zeman: Oczywiscie ma Pan prawo ztozy¢ dowolny wniosek, a my mamy obowigzek go przegtosowad.

G. Peczkis: Prosze o zaprotokotowanie tego, to podkreslam, bo to juz na poczatku méwitem,
ale zaprotokotowanie tego, ze taki wniosek nalezatoby w mojej opinii dla czystosci sytuacji ztozy¢.

T. Zeman: Czyli to nie jest Pana wniosek, tylko to jest...

G. Peczkis: Nie, nie, wniosek, wniosek formalny. Prosze tego po prostu nie usuwac z protokotu, dobrze?



T. Zeman: Dobrze. W takim razie Pana wniosek poddam pod gtosowanie. | jak dobrze rozumiem,
whniosek bedzie dotyczyt zwrdcenia sie z zapytaniem do Centralnego Biura Antykorupcyjnego w celu
sprawdzenia zgodnosci z prawem polskim, sytuacji mozliwosci konfliktu interesu oséb decydujacych
o rozdziale wielu milionéw ztotych, jednoczesnie zasiadajgcych w organie nadzorczym Fundacji
Rozwoju Slaska, decydujacej o rozdziale tych $rodkéw. Wobec powyiszego poddaje Pana wniosek
pod gtosowanie. Kto jest ,,za” przyjeciem tego wniosku?

A. Byrska: Przepraszam, czy mogtabym prosi¢ o wytgczenie przez Pana Dyrektora prezentacji, zebym
widziata, jak gtosujg radni? Dziekuje.

T. Zeman: O zabranie gtosu prosi jeszcze Pan Przewodniczacy Rafat Bartek.

R. Bartek: Tak, dziekuje bardzo. Poniewaz wniosek dotyczy bezposrednio mojej osoby, to chciatbym
po pierwsze pana radnego uspokoi¢, ze zadnego wptywu na procesy decyzyjne w fundacji jako rada
nie mamy. Jest to fundacja, ktéra rzeczywiscie zostata w taki sposdéb skonstruowana, utworzona,
ale jatam z automatu jako Przewodniczacy Organizacji TSKN-u zasiadam. Ale chciatbym tez tutaj
zauwazyc i prosze to tez zaprotokotowac, ze pan radny w swoich wypowiedziach uzywa daleko idgcych
insynuacji, jakoby taki wptyw po pierwsze byt i jakoby byty jakies nieprawidtowosci z tego powodu.
| prositbym, zeby jezeli sg takie zastrzezenia, to opiera¢ je na konkretnych przypadkach,
a nie na insynuacjach i sugerowaniu, ze co$ gdzie$ jest nie w porzadku, dlatego ze to narusza rowniez
moje dobra osobiste, wiec bardzo bym prosit tego w przysztosci nie robié albo oprzeé na konkretnym
przypadku jakiejs, nie wiem, dotacji, co do ktérej pan ma zastrzezenie, a co do ktérej chciatem jeszcze
raz podkresdli¢, absolutnie zadnego wptywu decyzyjnego jako przedstawiciel, cztonek Rady Fundacji
nigdy nie miatem i mie¢ nie bede, dlatego, ze takie s3 po prostu wewnetrzne procedury jasno
okreslone, wielokrotnie kontrolowane przez réznego rodzaju instytucje, dlatego, ze inaczej by fundacja
na rynku w ogdle nie mogta funkcjonowaé. Dziekuje bardzo.

T. Zeman: Dziekujemy Panie Przewodniczacy. Ja w tej chwili poddaje
G. Peczkis: Panie Przewodniczgcy, moge? Bo zostatem tutaj z imienia i nazwiska.
T. Zeman: Prosze bardzo pan radny Grzegorz Peczkis.

G. Peczkis: Ja absolutnie nie wskazatem na zadne nieprawidtowosci, wskazatem na nieprawidtowos¢
polegajacg na wedtug mnie konflikcie interesu jednoczesnosci, zasiadania w organie, ktéry przyjmuje
informacje i przyjmuje rozdziat srodkdéw, jak i w organie, ktory te Srodki rozdziela. | tutaj to jest
to, wedtug mnie budzi watpliwosc¢ i to, czy to jest, jak to pan nazwat, tam mozna zacytowad, jak pan
nazwat, ale ja tego nie powiedziatem, tak jest, czy nie jest, nie wiem. Natomiast mam watpliwosé
i wzwigzku z tym, Zze jesteSmy organem panstwa polskiego, nalezy wedtug mnie uscisli¢, bo ja taka
watpliwosc¢ jako funkcjonariusz publiczny podjgtem.

T. Zeman: Dobrze, dziekuje. W takim razie poddaje wniosek pana radnego Grzegorza Peczkisa
pod gtosowanie. Kto z Panistwa jest ,za"? (..) Wniosek dotyczy wystgpienia naszej komisji
do Centralnego Biura Antykorupcyjnego w celu sprawdzenia mozliwosci wystgpienia konfliktu interesu
polegajacego na zasiadaniu w organach nadzorczych Fundacji Rozwoju Slaska oséb, ktére mogag mieé
wptyw na wdrazanie Funduszy Europejskich dla Opolskiego.

G. Peczkis: Majg wpltyw decyzyjny w zwigzku z zasiadaniem w Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego.
Ja zwracam uwage, Szanowni Panstwo, ze nie byto mowy o zadnym imieniu i nazwisku. W zwigzku
z tym pretensje poszczegdlnych osdb, ktdre sie poczuwajg, tak wyskoczyty sobie, (...) ich domniemania.
To nie ma nic wspdlnego z odpowiedzia.



T. Zeman: Szanowni Panstwo, whiosek ten poddajemy pod gtosowanie.
Kto z Panstwa jest ,za” przyjeciem tego wniosku, kto jest , przeciw”, kto sie ,, wstrzymat”?

GLOSOWANIE
»ZA” =2 ,PRZECIW” — 4 ,,WSTRZYMALO SIE” -0
WNIOSEK NIE ZOSTAt PRZYIETY

T. Zeman: Dobrze, dziekujemy bardzo. Informuje, ze wniosek nie zostat przyjety. Czy sg jeszcze jakies
pytania do przedstawionej informacji na temat wdrazania programu Fundusze Europejskie
dla Opolskiego na lata 2021-2027?

G. Peczkis: Jeszcze, przepraszam, ja sobie pozwalam Panie Przewodniczacy.
T. Zeman: Prosze bardzo, pan radny Grzegorz Peczkis.

G. Peczkis: Odnosnie tekstu, tu sg tez podane, chwileczke jeszcze, sam podstawowy tekst, jest podana
jakas, jest manipulacja w jednym z punktéw, a konkretnie wzgledem taboru, ktérego jeszcze
nie ma, a w tekscie stwierdzamy, ze juz zostat zakupiony. | to budzi mojg watpliwos¢, z tym, ze musze
znalezé to miejsce.

J. Partyka: Jezeli moge sie do tego odniesé, to my tutaj zapisalismy we wskaznikach, ze planuje
sie przebudowe lub modernizacje 21, 7 kilometréw drég oraz zakup 5 jednostek taboru pasazerskiego.

G. Peczkis: Juz mam, Panie Przewodniczacy, mam ten punkt. To jest strona siedemnasta. Priorytet
czwarty, podpunkt drugi. Pojemnos¢ zakupionego taboru kolejowego wynosi 824 osoby.
Szanowni Panstwo, jeszczescie go nie kupili. To jest jednoznacznie brzmigce zdanie. To jest zdanie
dokonane. Uprzejmie prosze o to, zeby to poprawi¢, bo tego taboru, jesli dobrze, to czytam, to Paristwo
jeszcze nie macie.

J. Partyka: Panie Radny, prosze zwrdcié¢ uwage, ze punkt wyzej napisalismy, ze planuje sie.

G. Peczkis: Pan postepuje nowe zdanie, pan postepuje nowe zdanie, panie Dyrektorze.
Zdanie ma rozpoczynac sie od duzej litery i konczy sie kropka, no wiec pan zapisat zdanie, ktore
jest nieprawdziwe, no.

T. Zeman: Dobrze, rozumiem Pana sugestie.

G. Peczkis: To jest, to jest watpliwos¢, no bo oczywiscie mozemy to przeciggaé, ze my juz tutaj, prawda,
jezdzimy tym, mamy, wszystko jest Swietnie, ale to jest caty czas jaki$ plan i dopdki nie nabedziemy,
to ja mysle, ze zapisywanie tego w dokumentach oficjalnych jest troszke nieeleganckie, ale to.

T. Zeman: Dobrze, rozumiem Pana sugestie. Czy kto$ jeszcze do przedstawionej informacji ma jakies
pytania badz uwagi? Jezeli nie ma pytan, nie ma uwag, ja pozwole sobie na koniec na kilka stow.
Chciatem przede wszystkim podziekowac i pogratulowaé catemu Departamentowi na czele z Panem
Dyrektorem, Panig Dyrektor za tytaniczng prace, ktérg wykonujecie w zakresie wdrazania
tak ogromnych srodkéw europejskich. Chciatem réowniez podkreslic tg elastyczno$¢ dotyczaca
wprowadzania nowych priorytetdw. Pierwotnie Fundusze Europejskie dla Opolskiego to byto, jezeli
dobrze pamietam, 12 priorytetdw. W momencie, kiedy nastgpita powddz, koniecznym byto znalezienie
Srodkow, ktére mozna bedzie przeznaczy¢ na odbudowe popowodziowg, wsparcie nie tylko dla JST,
ale réwniez dla ochotniczych strazy pozarnych czy lokalnych samorzagdéw. Udato sie przeprocedowad,



wprowadzié trzynasty priorytet, no i ta zmiana, o ktorej tez dzisiaj Pan Dyrektor méwit, czyli czternasty,
pietnasty, szesnasty i siedemnasty dodatkowy priorytet, ktéry rowniez jest odpowiedzig
na zmieniajgce sie potrzeby w zakresie wdrazania tych Funduszy Europejskich dla Opolskiego.
Wskaznik dotyczacy realizacji projektow, biorgc pod uwage to, o czym réwniez Pan Dyrektor méwit,
czyli przesuniecia tego okresu zakonczenia do korca grudnia 2030 roku, wydaje sie by¢ zadowalajacy.
llos¢ ogtoszonych konkurséw, ilos¢ podpisanych umoéw, no faktycznie moze tutaj, jezeli chodzi
o zatwierdzone ptatnosci, beneficjenci mogliby by¢ troche bardziej skuteczni i wyglgdatoby to pewnie
lepiej. Natomiast za catg prace wykonywang przez Departament chyle czota i to chciatem Panstwu
przekazaé. Serdecznie dziekuje w takim razie za przedstawienie Nam tej informacji oraz przestanie
wszelkich dodatkowych informacji, o ktére prosilismy, czy prosili cztonkowie naszej komisji. | jezeli
nie ma dodatkowych pytan, nie ma uwag, to stwierdzam, ze informacja zostata przyjeta. Serdecznie
Panstwu dziekuje.

Ad. 3 Zaopiniowanie uchwaty w sprawie przyjecie projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa
Opolskiego w sprawie zmiany uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego nr XXIX/303/2021
z 27 kwietnia 2021 r. w sprawie okreslenia termindw zakoriczenia okresow zbioru gatunkdow
roslin uprawnych w wojewddztwie opolskim.

Justyna Osiecka - Sutek (Dyrektor Departamentu Rozwoju Wsi i Rolnictwa) — omoéwita przedmiotowy
projekt uchwaty.

T. Zeman: Czy sg jakie$ pytania lub uwagi do przekazanego projektu uchwaty? — nie widze.
Kto z Panstwa jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty, kto jest ,przeciw”,
kto sie ,wstrzymat”?

GLOSOWANIE
,ZA” —4 ,PRZECIW” — 0 ,, WSTRZYMALO SIE” — 1

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 4 Zaopiniowanie uchwaty w sprawie przyjecie projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa
Opolskiego w sprawie powierzenia realizacji czesci zadania pn. ,,Dozynki Wojewddzkie 2026”
Gminie Kluczbork.

Justyna Osiecka - Sutek (Dyrektor Departamentu Rozwoju Wsi i Rolnictwa) — oméwita przedmiotowy
projekt uchwaty.

T. Zeman: Czy sg jakie$ pytania lub uwagi do przekazanego projektu uchwaty?
Kto z Panstwa jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty, kto jest ,przeciw”,
kto sie ,wstrzymat”?

GtOSOWANIE
»ZA” =5 ,PRZECIW” - 0 ,,WSTRZYMALO SIE” - 1

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 5 Zaopiniowanie uchwaty w sprawie przyjecie projektu uchwaty Sejmiku Wojewodztwa
Opolskiego w __sprawie powierzenia _Gminie Prdszkow realizacji _zadania _wtasnego
Wojewodztwa Opolskiego polegajgcego na opracowaniu dokumentacji projektowo —
kosztorysowej dla zadania pn. ,Budowa sciezki pieszo — rowerowej wzdtuz drogi wojewddzkiej
nr 415 na odcinku Zimnice Wielkie — Dgbrowka Gorna.




Tomasz Hanzel (Dyrektor Departamentu Infrastruktury i Gospodarki) — oméwit przedmiotowy projekt
uchwaty.

T. Zeman: Czy sg jakie$ pytania lub uwagi do przekazanego projektu uchwaty? — nie widze.
Kto z Panstwa jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty, kto jest ,przeciw”,
kto sie ,wstrzymat”?

GLOSOWANIE
»ZA” - 6 ,PRZECIW” - 0 ,WSTRZYMALO SIE” -0

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 6 Zaopiniowanie uchwaty w sprawie przyjecie projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa
Opolskiego o przystgpieniu do sporzgdzenia plandw obszarow przyspieszonego rozwoju
instalacji odnawialnych Zrédet energii na obszarze wojewddztwa opolskiego.

Waldemar Zadka (Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej i Przestrzennej) — omodwit
przedmiotowy projekt uchwaty.

T. Zeman: Czy sg jakie$ pytania lub uwagi do przekazanego projektu uchwaty?
Kto z Panstwa jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty, kto jest ,przeciw”,
kto sie ,wstrzymat”?

GLOSOWANIE
,ZA” —4 ,PRZECIW” — 1 ,, WSTRZYMALO SIE” - 0

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 7 Sprawozdanie z dziatalnosci Wojewddzkiego Osrodka Ruchu Drogowego w Opolu
za 2025 rok.

Edward Kinder (Dyrektor Wojewddzkiego Osrodka Ruchu Drogowego w Opolu) — oméwit
przedmiotowe sprawozdanie.

T. Zeman: Czy sg jakie$ pytania lub uwagi do przedstawionego sprawozdania?
G. Peczkis: Jesli moge, to bardzo prosze.

T. Zeman: Pan Radny Grzegorz Peczkis.

(...)

G. Peczkis: Wedtug Paristwa wiekszos¢ naszego spoteczenstwa, bo tu méwimy o wiekszosci, ktéra jest
po specjalistycznym kursie na prawo jazdy, ktdéra zdata dopuszczenie do egzaminu, to sg osoby
niepetnosprawne umystowo badz ruchowo, ktére nie potrafig go zda¢. No chyba nie do konca
tak to jest. Tak mi sie wydaje, bo ja znam polskie spoteczenstwo, zyje w nim i nie sgdze, zeby to byty
osoby niepetnosprawne. Czy tutaj nie ma zadnego problemu? Czy pan tego problemu kompletnie
nie widzi, ze tak duzo o0sdb nie zdaje prawa jazdy.

T. Zeman: Panie radny, ja tylko dopytam, w ktorym miejscu pan ustyszat, bo to moze byt ten moment,
w ktérym ja chwilowo stracitem pofaczenie, w ktérym ktokolwiek porédwnatby polskich kierowcéw
zdajgcych egzaminy do osdb niepetnosprawnych. Ja takiego sformutowania nie ustyszatem.



G. Peczkis: Ja to sformutowanie powiedziatem Panie Przewodniczacy, z bardzo banalnego powodu.
Jezeli ktos po egzaminie praktycznym ruchowym dostaje wynik negatywny, to znaczy, ze go nie zdat,
czyli jest osobg, ktéra nie spetnita minimalnych kryteriéow. Jest ruchowo niepetnosprawny
w samochodzie. To jest moje okreslenie i prosze uprzejmie je zaprotokotowac. Jezeli kto$ po zdaniu
testu, test to jest kwestia wiedzy, wiec mozna jg mie¢ albo nie mie¢. Natomiast nie ma tego warunku
w przypadku ruchu pojazdem. Jezeli ktos zostat dopuszczony, przeszedt kurs i nie uzyskat minimum,
to znaczy, ze jest niepetnosprawny w tym wzgledzie. Tak uznali egzaminatorzy.

T. Zeman: Panie Dyrektorze, czy pan chce sie odnie$¢?

E. Kinder: Ja sie krdciutko odniose, wiec moze sie powtdrze w tym momencie, egzamin panstwowy
na prawo jazdy w naszym kraju jest przeprowadzony na podstawie przepisow. Mamy te przepisy,
ze tak powiem, poprzeczke postawiono bardzo wysoko i tak naprawde to nie s3 tajne przepisy, jakies
wymogi, ktére obowigzujg kandydata na kierowce i kandydat na kierowce no albo sobie radzi z tym,
albo sobie z tym nie radzi. Sposéb przygotowania tak naprawde, my tu rozmawiamy o zdawalnosci,
zdawalnos¢ no nie jest miernikiem tutaj jakosci przygotowania kandydata, tylko jakosci poziomu
szkolenia. Jak zostat przygotowany, tak naprawde sobie taki wynik uzyskuje, natomiast przez to, ze ten
egzamin nie jest prosty i ja podkresle to tutaj, ze ten egzamin nie jest prosty, nie jest tatwy, to jest
dodatkowo generowany stres egzaminacyjny. Osoby jeszcze sie nakrecajg w Internecie, a co to bedzie,
a u tego egzaminatora, przekazujg sobie informacje, wiesz, u tego nikt nie zdaje, a u tamtej pani nikt
i tak dalej. To powoduje, generuje dodatkowy stres i osoby czasami przychodzg i po prostu nie potrafig
powiedzie¢ nic ani zrobi¢ nic. Ja zapraszam pana radnego kiedy$ na egzamin do WORD-u
albo do oddziatu i proponuje zobaczy¢, jak to wyglada. Bo tatwo sie o tym mdwi, natomiast jak sie nie
widziato procesu, to trudno sie wypowiadac na ten temat. Zapraszam i pokaze, jak to wyglada, jaki jest
poziom przygotowania kandydatow na kierowcow i wtedy troszke inne Swiatto pewnie padnie na ten
proces. Natomiast podkreslam, ze nie jest to prosty egzamin u Nas w kraju na prawo jazdy.

()

T. Zeman: Jezeli nie ma wiecej uwag i pytan, to stwierdzam, iz sprawozdanie zostato przyjete.

Ad. 8 Sprawy rozne

T. Zeman: Czy ktos chciatby zabra¢ gtos w przedmiotowym punkcie?
G. Peczkis: Panie Przewodniczacy, Grzegorz Peczkis, ja przepraszam, ale...
T. Zeman: Bardzo prosze, pan radny Grzegorz Peczkis.

G. Peczkis: Kolejne posiedzenie komisji, ktére jest niezgodne z ustaleniami statutu, a konkretnie
w szczegdlnosci niezgodne z punktem, ktéry méwi, ze mozna realizowac¢ posiedzenie zdalne po jego
uzasadnieniu. | to uzasadnienie, ja sie o nie ostatnio pytatem, prositem, ale to byta cisza. Mamy kolejne
posiedzenie zdalne bez uzasadnienia powodu takiego posiedzenia. Ja rozumiem, ze Paristwo macie
Swojg prace, jestescie teraz w pracy. Ja to wszystko rozumiem. Ale skoro w statucie jest taki zapis,
to albo zmieniamy ten zapis w statucie, co proponuje zresztg albo uzasadniajcie powody, dla ktérych
obradujemy online. Dobrze? W naszym statucie, wiec albo zmieniamy statut albo zmieniamy...

T. Zeman: Panie radny, ja juz odpowiem na to pytanie, jak obaj dobrze wiemy, trwajg prace Komisji
Statutowej nad wprowadzeniem zmian w naszym statucie, wiec pewnie niebawem o tym bedziemy
szerzej dyskutowaé. Oczywiscie, jezeli taka jest sugestia pana radnego, ja réwniez przy organizacji



kolejnych posiedzen naszej komisji bede brat pod uwage organizacje naszych posiedzen w trybie
stacjonarnym. Druga cze$¢ naszego posiedzenia, ktore wtasnie koriczymy, odbedzie sie w takim trybie
stacjonarnym, o czym juz informowatem na poczatku. Odbedzie sie ono 26 maja, czyli w dniu Sesji,
zaraz po jej zakoniczeniu w sali Orta Biatego bedziemy wznawiali to nasze posiedzenie i oczywiscie Pana
informacje o koniecznosci informowania za kazdym razem o powodzie organizacji w trybie zdalnym
bede robit zgodnie ze statutem. Takze przyjmuje pana informacje do wiadomosci. Jezeli nie ma innych
spraw w punkcie sprawy rézne, to w tym momencie chciatbym zamkngé pierwszg czes¢ naszych obrad,
czyli pierwszag cze$s¢ posiedzenia 25. naszej komisji. No i zapraszam na drugg czesé,
tak jak wspomniatem, 26 maja po zakonczeniu Sesji Sejmiku Wojewddztwa Opolskiego w sali imienia
Orfa Biatego.

5. Zamkniecie | czesci posiedzenia obrad.

Zakoiniczenie — godz. 15%°
Czas trwania | czesci posiedzenia — 1 godzina 55 minut



Il CZESC POSIEDZENIA W DNIU 26.05.2026 r.

Rozpoczecie Il czesci posiedzenia komisji — godz. 17%*

Lista obecnosci cztonkéw Komisji w zatgczeniu.

Il czes¢ posiedzenia odbyta sie na sali Orta Biatego, przy ul. Ostréowek 5a w Opolu.

Obrady prowadzit BOGUSLtAW WIERDAK — Wiceprzewodniczgcy Komisji Finanséw i Mienia
Wojewddztwa.

1.

Otwarcie obrad.

W posiedzeniu udziat wzieto 7 radnych:

1. Tomasz Zeman
Rafat Bartek
Roman Kolek
Antoni Konopka
Szymon Ogtaza
Grzegorz Peczkis
Robert Wegrzyn

NoUhRWN

Nieobecni radni:

10.

3.

8. Szymon Godyla
9. Wojciech Komarzynski
10. Andrzej Mrowiec

Porzadek obrad Il czesci posiedzenia Komisji.

Zapoznanie sie z raportem o stanie Wojewddztwa Opolskiego za 2025 rok.
Zapoznanie sie ze sprawozdaniem finansowym Wojewddztwa Opolskiego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu za 2025 r., sprawozdaniami rocznymi
z wykonania plandéw finansowych za 2025 r. samodzielnych publicznych zaktaddéw
opieki zdrowotnej, samorzgdowych instytucji kultury i samorzagdowych osdb prawnych
utworzonych na podstawie odrebnych ustaw, w celu wykonywania zadan publicznych
oraz informacjg o stanie mienia Wojewddztwa.

Realizacja porzadku obrad.

Ad. 9 Zapoznanie sie z raportem o stanie Wojewddztwa Opolskieqo za 2025 rok.

Waldemar Zadka (Dyrektor Departamentu Polityki Regionalnej i Przestrzennej) — omodwit
przedmiotowy raport.

T. Zeman: Kto z Panstwa jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem raportu, kto jest ,przeciw”,
kto sie ,wstrzymat”?



GtOSOWANIE
»ZA” — 6 ,PRZECIW” — 1 ,,WSTRZYMALO SIE” -0

Komisja pozytywnie zaopiniowata raport o stanie Wojewddztwa Opolskiego za 2025 rok.

Ad. 10 Zapoznanie sie ze sprawozdaniem finansowym Wojewddztwa Opolskiego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu za 2025 r., sprawozdaniami rocznymi
z wykonania planow finansowych za 2025 r. samodzielnych publicznych zaktadow opieki
zdrowotnej, samorzgdowych instytucji kultury i samorzgdowych oséb prawnych, utworzonych
na podstawie odrebnych ustaw, w_celu wykonywania zadan publicznych oraz informacjg
o stanie mienia Wojewddztwa.

Stanistaw Mazur (Skarbnik Wojewddztwa Opolskiego) — omodwit przedmiotowe sprawozdanie
wraz z dotgczonymi do sprawozdania dokumentami.

T. Zeman: Kto z Panstwa jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem sprawozdania z wykonania budzetu
Wojewddztwa Opolskiego za 2025 rok wraz z dotgczonymi do sprawozdania dokumentami,
kto jest ,przeciw”, kto sie , wstrzymat”?

GLOSOWANIE
»ZA” - 6 ,PRZECIW” — 1 ,WSTRZYMALO SIE” -0

Komisja pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu Wojewddztwa Opolskiego
za 2025 rok wraz z dotgczonymi do sprawozdania dokumentami.

4. Zamkniecie Il czesci posiedzenia obrad.

Zakonczenie — godz. 18%
Czas trwania posiedzenia — 1 godzina 4 minuty

Tomasz Zeman
Przewodniczacy Komisji
Polityki Regionalnej,
Gospodarki, Innowacji i Rozwoju Wsi

Protokotowata:
Agnieszka Byrska — Specjalista
Biuro Sejmiku
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