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WSTEP

Niniejszy dokument ma na celu opis procedury odwokzej dla projektéw sktadanych
do konkursow ogtaszanych w ramach RPO WO 2007 -3.200dokumencie oképne zostaty
zasady wnoszenia i rozpatrywania przez &odkéw odwotawczych przystugigych
wnioskodawcy w trakcie naboru projektow, a Zwkwskazanie wnioskodawcy jego praw
zwigzanych z wniesieniem dalszyétodkéw odwotania w przypadku negatywnego rozpaiezen

protestu przez IZ.

PODSTAWA PRAWNA

Wytyczne zostaly spoggzone w oparciu o nagiujace akty prawne i wytyczne Ministra

Rozwoju Regionalnego:

1. Rozporadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 20Q&tanawiajce przepisy
0golne dotycace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,ofgjskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu SpgoOjnb uchylapce rozporadzenie (WE)
nr 1260/1999 (Dz. Urz. UE L 210/ z 31.07.2006 r.),

2. Rozporadzenie Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudni20@ r. ustanawiage
szczegOlowe zasady wykonania rozpdeenia Rady (WE) nr  1083/2006
ustanawiajcego przepisy ogolne dotyge Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznega &unduszu Spdjdoi oraz
rozporadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskieg®ady w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (Dz. UE L 371/ z 27.12.2006 r.),

3. Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowsalzmlityki rozwoju (Dz. U. t.
z 2009 r., nr 84, poz. 712, z0 zm.), zwana w dalszejgzxi Ustavs,

4. Ustawa z dnia 7 listopada 2008 r. o zmianie nigkfdrustaw w zwizku z wdraaniem
funduszy strukturalnych i Funduszu Spé@jidDz. U. z 2008 r., nr 216, poz. 1370),

5. Wytyczne w zakresie wymogow, jakie powinny uwiyliac procedury odwotawcze
ustalone dla programéw operacyjnych dla konkurs@aszanych od dnia 20 grudnia
2008 r., wydane przez Ministerstwo Rozwoju Reginagb w dniu 18.02.2009 r. ze
zmiarg z dnia 11.08.2009 r., oboszujaca od dnia 21.08.2009 r.
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WYKAZ ZASTOSOWANYCH SKROTOW / SLOWNIK POJ EC

SKROT / POJECIE

WYJA SNIENIE SKROTU / DEFINICJA

UE

Unia Europejska

EFRR Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
V4 Instytucja Zargdzapca RPO WO 2007-2013
IP 1l stopnia Instytucja Pérednicaca Il stopnia RPO WO 2007-2013

RPO WO 2007-2013

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Opolskieg lata
2007-2013

UMWO Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Opolskiego

ZWO Zarzad Wojewddztwa Opolskiego

DPO Departament Koordynacji Programoéw Operacyjnych UMWO
RPPI Referat Przyjmowania Projektéw Inwestycyjnych DPRIWO
OCRG Opolskie Centrum Rozwoju Gospodarki

Vademecum Vademecum dla beneficjentow RPO WO 2007 - 2013

Uszczegobtowienie

Szczegotowy opis osi priorytetowych RegionalnegogiPamu
Operacyjnego Wojewddztwa Opolskiego na lata 200013

Whioskodawca

podmiot ubiegajcy sk o dofinansowanie w ramach RPO WO 2(Q
- 2013

KC Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks Cywilng (). z 1964
r., nr 16, poz. 93)

WSA Wojewddzki Sd Administracyjny

NSA Naczelny §d Administracyjny

ROZDZIAL 1.

Informacje ogdlne i zakres obowazywania

07

Zgodnie z Ustaw z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzerigylgaozwoju procedura

odwotawcza zwizana z systemem realizacji programow operacyjnyatiicdy wyhcznie tzw.

projektow konkursowych, tj. wylanianych w wyniku zgprowadzenia konkursu. Informacja

o przystugujcych wnioskodawcysrodkach odwotawczych zawarta jest wstie ogtoszenia

0 naborze wnioskdow o dofinansowanie.
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Informacje otrzymywane przez wnioskodaywdotyczce oceny jego wniosku, a takw trakcie
trwania procedury odwotawczej, zgodnie z art. 30 Ugtawy nie stanowi decyzji

administracyjnej

Procedura odwotawcza zostata podzielona na dwy:etap

1) etap przedglowy, regulowany przez instytucje zadzapce w systemach realizacji

poszczegolnych programoOw operacyjnych,

2) etap posipowania przed glami administracyjnymi tj. wojewodzkimi gdami

administracyjnymi i Naczelnymaem Administracyjnym.
W systemie realizacji RPO WO 2007 — 2013 w procesiboru projektéw do dofinansowania
w ramach procedury konkursowej dopuszczazsizenie przez wnioskodawgednegosrodka

odwotawczego — protestMVnioskodawca mie wnie¢ protest na kadym etapie oceny wniosku
po otrzymaniu informacji o wynikach jego weryfikacjinstytucp odpowiedziala za
rozpatrzenie protestu jest 1IZ RPO WO 2007 — 2018awach ktérej powotany zostat Zespét ds.
Odwotan w DPO UMWO (z dniem 01.01.2010 r. Referat ds. Oldwo Wniosek obgty
protestem, ktory zostat rozstrzygtyi pozytywnie, kierowany jest do ponownej ocenypdigje

z procedus wyboru projektow w ramach RPO WO 2007 — 2013. Wypadku negatywnego
rozstrzygng¢cia protestu wnioskodawca ma #Aiwosé wniesienia skargi bezpeednio do
Wojewddzkiego &du Administracyjnego w Opolu. W przypadku uwglylienia skargi przez
WSA w Opolu Instytucja Zaurlizapca albo uznaje stuszéioorzeczenia i przekazuje projekt do
ponownej oceny, albo nie uznaje stusmmnotego orzeczenia iwnosi skardkasacyja do
Naczelnego &lu Administracyjnego. Od wyroku WSA w Opolu takwnioskodawca nie

w przypadku negatywnego dla niego wyroku waiskarg kasacyja do Naczelnego d8lu

Administracyjnego, ktérego rozstrzygnie karczy procedus odwotawca.

ROZDZIAL 2.

Procedura odwotawcza na etapie przedslowym

2.1 Definicja i zakres przedmiotowy protestu

Protest to zakwestionowanie przez wnioskodawaceny wniosku o dofinansowanie projektu
wramach RPO WO 2007 - 2013, poprzez zeke pisemnego wygtienia do IZ
0 przeprowadzenie pegiowania dotycgcego ponownej weryfikacji przeprowadzonej oceny
pod katem jej zgodnéci z kryteriami wyboru projektow w ramach RPO WO0Z0- 2013,
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zatwierdzonymi przez Komitet Monitoggy RPO WO 2007 - 2013, opisanymi
w Uszczegotowieniu, w celu skierowania go do dajszetapu oceny.

Protest mee dotyczy zarzutdw co do oceny kryteriow zarowno o charaddormalnym, jak

I merytorycznym w zwiazku z czym mee by ztozony po kadym etapie oceny wniosku

o dofinansowanie, po otrzymaniu przez wnioskodgnformaciji o wynikach jego weryfikaciji.

Nie dopuszcza simazliwosci kwestionowania w ramach protestu zasdadnsamych kryteriow
wyboru projektow.

W ramach ztaonego protestu wnioskodawca zobgzeiny jest do wskazania konkretnegedot

lub naruszenia, ktére miato wptyw na wynik ocenyawe uzasadnieniem swojego stanowiska.

Wszystkie zarzutydotyczce danej oceny wniosku muszost& ujete w jednym protecie.

W przypadku, gdy zarzut wnioskodawcy dotyczy ocewiecej niz jednego kryterium,

w protécie naley wskazaé wszystkie te kryteria._ Nie wskazanie wszystkichrzatbw

w odniesieniu do poszczeqgodlnych kryteriowdbie skutkowato pozostawieniem protestu bez

rozpatrzenia.

2.2 Uprawnienie do ztgenia i zakres podmiotowy protestu

1. Protest mee zloy¢é wnioskodawca, ktdry zostat pisemnie poinformowanynegatywnej

ocenie jego projektuProtest musi hy ztozony przez osop uprawnion, tj. przez samego
wnioskodawe, z uwzgkdnieniem sposobu jego reprezentacji wyrikaj z odpisu
wiasciwego rejestru lub ewidencji,abiz tez przez osob trzech, ktéra posiada pisemne
petnomocnictwo / upowaienie do reprezentowania wnioskodawcy. Stosowne
petnomocnictwo / upowaienie powinno zosta ziozone wraz z protestem, chybae
dokument ten jest zgizony do dokumentacji wniosku o dofinansowanie. &l6zkj czsci
niniejszych wytycznych iyte sformutowanie ,wnioskodawca’gtizie oznaczato zamiennie

takze inm osolg uprawnion do ztazenia protestu.

Przeznegatywm ocerg projektu nalezy rozumi€ taka ocerg (lub dany jej etap), ktérej
wyniki nie pozwalag na zakwalifikowanie projektu do dofinansowaniaddbskierowanie do
dalszego etapu oceny, co w efekcieztakuniemaliwia zakwalifikowanie projektu do

dofinansowania) przy nagtujacych zataeniach:

1) umowa o dofinansowanie projektu jest zawierana wiexieniu do projektu, ktory

pozytywnie przeszedt wszystkie etapy oceny i zostekwalifikowany do
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dofinansowania, oraz ktérego dofinansowanie jestlime w ramach dospnej alokacii

na realizagj poszczegdlnych poddzigtadziata i priorytetéw w ramach RPO WO 2007
— 2013,

2) 1Z 1 IP 1l stopnia ogtasza na swojej stronie inttowej list projektow konkursowych

ktore zostaly zakwalifikowane do dofinansowaniawgc takich, ktore pozytywnie
przeszty wszystkie etapy oceny i zostaty wybraneloftmansowania,

3) 1Z / IP 1l stopnia_informuje wnioskodawco wynikach oceny jego projektd pismo
informujace o0 wyniku oceny otrzymaj zarowno wnioskodawcy, ktorych projekty
uzyskaty pozytywny wynik oceny i madoy¢ zakwalifikowane do dofinansowania, jak
rowniez ci, ktdrych projekty uzyskaly negatywrocery i tym samym nie mag by¢
zakwalifikowane do dofinansowania, z uwahieniem pkt. 2,

4) wnioskodawca po otrzymaniu informgaoji ktérej mowa w ww. pkt. 3), a @6 o wyniku

oceny jego projektu, nie@ w przypadku, jeeli wynik te] oceny jest negatywny wic

nie daje maliwosci zakwalifikowania projektu do dofinansowania,zté protest

Za przyktad negatywnej oceny projektu, od ktorej przystuguje protest naley uznaé
przypadek, w ktdrym projekt przeszedt pozytywnie wgystkie etapy oceny, ale nie
zostat zakwalifikowany do dofinansowania ze wzgtlu na wyczerpanie_pulisrodkow

przewidzianych w ramach danego konkursu w zwigzku z tym zostat umieszczony

na tzw. liscie rezerwowe.

Przyktadem negatywnej oceny projektu nie jest przypdek, w ktorym wyniki oceny
projektu sa pozytywne i tym samym umdliwiaja jego zakwalifikowanie do
dofinansowania, jednak nie jest to maliiwe z uwagi na wyczerpanie alokacjina
poddziatanie, dziatanie lub priorytet w ramach RPOWO 2007-2013.

2. Aby zatem projekt mogt uzyskadofinansowanie, mugzbyé spetnione dcznie obydwa

warunki dotycace:

— pozytywnej oceny projektu na k@ym etapie i zakwalifikowania do dofinansowania,

- mozliwosci dofinansowania projektu w ramach dgstej alokacji na poddziatanie,
dziatanie lub priorytet RPO WO 2007-2013.

Niezakwalifikowanie projektu do dofinansowania z agv na wyczerpanie alokacji na

poddziatanie, dziatanie lub priorytet RPO WO 20@2-2 wynika wyhcznie z obiektywnych

przyczyn niezalenych od 1Z RPO WO 2007-2013, w zwku z czym wszagie procedury
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odwotawczej jest bezcelowe, bowiem jej wynikzadnym przypadku nie doprowadzitby do

podpisania umowy o dofinansowanie.

2.3 Forma czynndci dokonywanych w ramach procedury odwotawcze]

1. Wszelkie dokumenty mage znaczenie dla procedury odwotawczej, rozpoczgeaj
i konczace jej poszczegoblne etapy, w szczegétngorotest oraz jego rozstrzyguie,
powinny by sformutowane na gmie. Zgodnie z art. 78 § 1 K@o zachowania pisemnej
formy czynnéci prawnej wystarcza zienie wlasnogcznego podpisu na dokumencie
obejmugcym trgé oswiadczenia woli (...) Pisma i dokumenty magby¢ przekazywane
takze drog elektroniczm, przy czym zgodnie z art. 78 8 2 K&swiadczenie woli ztone
w postaci elektronicznejmusi by opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy sveego kwalifikowanego certyfikatbpwiem dopiero wtedy
jest rownowane z dwiadczeniem woli zkwnym w formie pisemnepokument przestany
faksem stanowi jedynie kapioryginatu, w zwazku z czym nie &dzie traktowany jako
spetniajcy wymaog pisemn&ei wniesionegagrodka odwotawczego.

2. Korespondencja prowadzona w pozostatym zakresiewngelu dostarczenia dodatkowych
informacji lub dokumentéw, nmm@ by prowadzona za pomgctakze innych srodkéw
komunikacji. Naley jednak zawsze datg¢ wszelkich stand aby uzyské potwierdzenie
dokonywanych czynrigi (np. zachowane, wydrukowane e-maile, potwierdzemadanych
faksOw, notatki stibowe — w przypadku kontaktow telefonicznych dotgyzh istotnych
kwestii, itp.).

2.4 Doreczanie pism i dokumentow

Doreczanie pism i dokumentéw naptije w ogolnie przytych i stosowanych formach, poprzez:
a) wnioskodawe lub osolg upowaniona,
b) pracownikow widciwej instytucii,
C) poczt - listem poleconym,
d) firmy kurierskie - przesyik kuriersl,
e) droge elektronicza.
Nalezy zwrdci szczegdla uwag: na uzyskanie potwierdzenia nadania i otrzymaneaikych
pism (doeczenie za potwierdzeniem odbioru) — ma to istotm&czenie z uwagi na prawidtowe

obliczanie terminéw obowzujacych w ramach procedury odwotawczej. Ma to rowvnie
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szczegllne znaczenie dla #wosci udokumentowania przebiegu pgsitwania odwotawczego,

jest szczegllnie wae w kontekcie wihczenia maliwosci wniesienia skargi

administracyjnej.

2.5 Sposob obliczania termindw

1. Obliczanie termindw nagbuje na ogolnie przgfych zasadach w tym zakresie, ckoaych

w KC, a w szczegOlriai:

a) termin oznaczony w dniach &ozy sk z uptywem ostatniego dnia,

b) termin oznaczony w miegiach kaczy skt z uptywem dnia, ktéry nazwlub dag
odpowiada pocgkowemu dniowi terminu, a gdyby takiego dnia nidoby w ostatnim
dniu tego miesica,

c) przy obliczaniu terminéw podanych w dniach braneped uwag dni kalendarzowe;
jezeli pocatkiem terminu oznaczonego w dniach jest pewne zuéez nie uwzgidnia
sie przy obliczaniu terminu dnia, w ktérym to zdarznasipito,

d) jezeli koniec terminu do wykonania czyniod przypada na dziewolny od pracy, termin
uptywa dnia nagpnego, przy czym dniami wolnymi od pracyzaréwno dni ustawowo
wolne od pracy ok&one w Ustawie z dnia 18 stycznia 1951 r. o dniadinych od
pracy (Dz. U. nr 4, poz. 28), jak réwnisoboty.

. Nadanie pisma w placéwce pocztowe] (analogicznmeprkuriera) jest traktowane jako

rownoznaczne z jego wniesieniem. W takim przypadkoyduje data stempla pocztowego

(lub dowodu nadania). W takim jednak przypadku,miar na rozpatrzenie protestu

rozpoczyna swoj bieg od dnia jego otrzymania ptZezP Il stopnia.

2.6 Wycofanie protestu

1. Wnioskodawca mie wycof& protest. Wycofanie protestu musi rgst na pismie, ktore

powinno wptyry¢ do IZ do czasu wydania rozstrzygeia w przedmiocie zimnego protestu.
W przypadku, jeeli wniosek o wycofanie protestu wptynie do IZ pacté jego rozpatrzenia,
IZ pozostawi go bez rozpoznania, o czym wnioskodarastanie pisemnie poinformowany.
. Konsekwengj skutecznego wycofania protestu jest towinioskodawca nie nmi@ wniec
skargi do sdu administracyjnego. Skarga takazmdoy¢ bowiem wniesiona po wyczerpaniu
srodkéw odwotawczych przewidzianych w RPO WO 20072613 i po otrzymaniu

informacji o negatywnym wyniku procedury odwotawcze
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2.7 Wyflaczenia

1. W rozpatrywaniu protestu nie mod@rat udziatlu osoby, ktoreasw jakikolwiek sposéb
Zwigzane z projektem. Natg zatem uzng ze jest to kady zwiazek o charakterze zarowno:
a) podmiotowym — wynikajcym z wkzOw pokrewiéstwa, powinowactwa, czy e
z kontaktow kontraktowych, podlegit stuzbowej, itp., jak rownig
b) przedmiotowym — wynikagcym z faktu dokonywania przez osolma jakimkolwiek
etapie czynn&i zwiazanych z okrdonym projektem, w tym zaangawanie w jego
ocer.
2. W celu potwierdzenia braku wygiowania okolicznéci powodupcych koniecznét
wytaczenia pracownika z procedury rozpatrywania pratepbdpisuje on deklaragj

poufnaci i bezstronnéci odnoszca sie do konkretnego projektu, ktérego dotyczy protest.

2.8 Wzajemne obowjzki informacyjne

1. Dokumenty stanowce system realizacji RPO WO 2007 — 2013, azdalch zmiany
podlegag publikacji na stronach internetowych IZ / IP Ibghia. Dotyczy to tate kwestii
zwiazanych z procedar odwotawca 1 z przewidzianymi w jej ramachsrodkami
odwotawczymi, przystugagymi wnioskodawcy.

2. 1Z /1P Il stopnia informuje wnioskodaw® wynikach:

a) oceny jego projektu — w informacji tej zawarte jpsticzenie 0 mdiwosci wniesienia
protestu,

b) procedury odwotawczej w RPO WO 2007 — 2013 — w rimfacji tej zawarte jest
pouczenie 0 mdiwosci wniesienia skargi do Wojewodzkiegadsi Administracyjnego,
w Opolu, zgodnie z art. 3 8 3 Ustawy z dnia 30mi&x 2002 r. Prawo 0 pegiowaniu
przed gdami administracyjnymi (Dz. U. z 2002 r., nr 158zp1270, z pg&n. zm.).

3. Pouczenie, o ktorym mowa w ust. 2 a) musi zawieraprocz ogolnej informacji
o mazliwosci wniesieniagrodka odwotawczego, tak informacg o:

a) terminie, w jakim protest ni@ zosté ztozony,
b) sposobie jego wniesienia,
c) instytucji, do ktorej protest nailg wniesc.

4. Pouczenie, o ktorym mowa w ust. 2 b) powinno zasieoprocz ogolnej informacji
o mazliwosci wniesienia skargi do Wojewddzkiegadsi Administracyjnego w Opolu, ta&
wskazanie terminu, w jakim to powinno ngst oraz dokumentacji, jaknalery ztozy¢ wraz

ze skarg.

10
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5. W przypadku zmiany jakichkolwiek okoliczém lub danych (np. adres zamieszkania lub
siedziby wnioskodawcy, adres do korespondencjifirekts lub mog by¢ zwiazane
z procedus odwotawca lub mie€ na na wpltyw, badz tez w przypadku wtpliwosci lub
konieczndci udzielenia dodatkowych wyjaien lub ziazenia dodatkowych dokumentow,
informacje na ten temat powinny d&y niezwiocznie wzajemnie przekazywane,

z uwzgkdnieniem pkt. 2.4 niniejszych wytycznych.

2.9 Wplyw na inne projekty

1. Procedura odwotawcza nie wstrzymuje zawierania unmwnioskodawcami, ktorych
projekty zostaly zakwalifikowane do dofinansowanfaznacza to,ze w odniesieniu do
projektbw nie objtych proceduy odwotawca ich nabdr powinien odbywa si¢
w normalnym trybie przewidzianym w RPO WO 2007 -120z zawarciem umowy
o dofinansowanie wtznie.
2. W celu sfinansowania umow zawartych z wnioskodawcdtorzy pozytywnie przejd
procedu¢ odwotawcz i ktorych projekty kdace przedmiotem procedury odwotawczej
wybrane zostando dofinansowania, IZ / IP |l stopnia zobanana jest ustanowirezerw
finansowy przeznaczom na procedur odwotawca, ktorej wysokéé kazdorazowo jest
okreslana przez ZWO. Dofinansowanie powinmytrzyma wszystkie projekty, ktore
w wyniku ponownej oceny w ramach procedury odwoleeyzostaty pozytywnie ocenione
i uzyskaly liczlz punktéw uprawniaicych do przyznania dofinansowania w ramach
konkursu, w ktorym zostaly ztone. Naley tutaj rozré@ni¢ dwie sytuacje
a) w przypadku wnioskéw przywréconych do ponownej gggoroces ich dalszej oceny
powinien by prowadzony (w miar mazliwosci) zgodnie ze standardavwprocedud, tj.
wniosek po ponownej ocenie w wyniku procedury odwmaizej powinien by wtaczony,
skierowany na najbisze posiedzenia komisji konkursowej wraz z pozgstat
wnioskami w ramach danego konkursuzelewniosek ten uzyska ocemiprawniagca do
uzyskania dofinansowania w ramach danego konkursstamdardowej procedurze,
powinien uzyské& dofinansowanie z daoginej normalnie alokacji w ramach danego
konkursu, w zwgzku z czym kdzie on ugty wraz z pozostatymi wnioskami na pragj
przez ZWO l§cie projektéw wybranych do dofinansowania,

b) w przypadku, gdy nie jest mliwe wiaczenie wnioskow przywréconych do ponownej
oceny w ramach trwagych posiedze komisji konkursowych, gdyposiedzenia zostaty
zakaiczone, w celu dalszej oceny wniosku agl@owota nowa komisg konkursowd.
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Wynik oceny wniosku powinien zosta poréwnany z progiem punktowym
uprawniajcym do uzyskania dofinansowania w ramach sgmanej i przygtej przez
ZWO listy projektéw wybranych do dofinansowania. M&ek taki powinien zostaujety
na odebnej liscie projektow wybranych do dofinansowania w wynikwocedury
odwotawczej, chybaze wniosek taki zostanie wdzony do niezaakceptowanej jeszcze
przez ZWO pierwotnej listy projektéw wybranych deofidansowania nie biacych
udzialu w procedurze odwotawczej. Dofinansowanigabmogty uzyska tylko te
wnioski, ktdre otrzymaly co najmniej tyle punktowe najnizej oceniony wniosek
w ramach pierwotnej listy projektow wybranych dofidansowania. Mge jednak
zaistni€ sytuacja, 2 nie wszystkie projekty pozytywnie ocenionedfp dofinansowane,
Z uwagi ha wyczerpanie utworzonej rezerwy na progeddwotawcza w ramach danego

konkursu.

2.10 Whniesienie protestu

1. Po przeprowadzeniu kdego etapu oceny wniosku o dofinansowanie, tj. ydermalnej,
oceny merytorycznej | stopnia, jak i oceny merytanej Il stopnia 1Z / IP Il stopnia
wnioskodawca jest informowany o wynikach rozpatraejego wniosku._ W przypadku
projektow ocenionych negatywnienioskodawca otrzymuje pisemnnformacg, ktora

zawiera:
a) uzasadnienie dlaczego wniosek o dofinansowanipmeszedt pozytywnie danego etapu
oceny i nie zostat wytoniony do dofinansowania,
b) pouczenie o mdiwosci ztozenia protestu od wynikdéw danego etapu oceny,
c) wskazanie terminu i trybu, w jakim naieztozy¢ protest,
d) wskazanie instytucji, do ktdrej nakewnies¢ protest,
e) wskazanie instytucji wkxiwej do rozpatrzenia protestu.
2. Protest naley wnies¢ w terminie do 14 dniliczonych od dnia otrzymania przez

wnioskodawe pisemnej informacji 0 negatywnej ocenie jego ktjePublikacja wynikéw

poszczegolnych etapow oceny wnioskéw o dofinans@maa stronie internetowej 1Z / 1P I
stopnia, nie stanowi przekazania wnioskodawcy pmgrnmformacji o wynikach oceny jego
projektu, w zwiazku z czym nie jest podstawlo wniesienia protestu.

3. Protest naley wnies¢ bezpdrednio do IZ RPO WO 2007 — 2013, tj. do Kancel@golnej
UMWO, 45-082 Opole, ul. Piastowska 14adkest przekazywany do DPO.
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. W przypadku, gdy protest dotyczy projektu z konkussganizowanego przez IP Il stopnia —

w ramach Osi, za wdranie ktorej odpowiada IP Il stopnia, tj. Osi 1 RR®O

Z wylaczeniem Poddziatal.1.1, 1.3.1 i 1.4.2, protest uwzosta ztozony do 1Z RPO WO

2007 — 2013 tate za pérednictwem IP Il stopnia, t. OCRG, 45-716 Opold, u

Spychalskiego 1a, ktéra ma obawmék niezwilocznie, nie @hiej niz w ciagu 4 dni

roboczych od dnia otrzymania protestu przekaz® 1Z protest wraz z kompletem

dokumentacji w sprawie.

. W przypadku wniesienia protestu begmainio do 1Z, Referat ds. Odwatadpowiednio:

a) sporadza pismo do IP Il stopnia z pim o przekazanie kompletu dokumentacji
w sprawie - gdy protest dotyczy projektu z Osi RARWO z wyhczeniem Poddziata
1.1.1,1.3.1i1.4.2 RPO WO 2007 - 2013,

b) sporadza dokument korespondencji westmanej do RPPI z péha o przekazanie
kompletu dokumentacji w sprawie - gdy protest doyyprojektu z Osi 1 RPO WO
w zakresie Poddziatal.1.1, 1.3.1i 1.4.2, Osi 2, 3, 4, 5 oraz 6 RPO Y007 — 2013.

. 14 — dniowy termin na wniesienie protestu mglezna za zachowany, gl przed jego

uptywem protest zostanie wniesiony do 1Z, a w pediu Osi 1 RPO WO z wytzeniem

Poddziata 1.1.1, 1.3.1 i 1.4.2 tak do IP Il stopnia, z uwzglnieniem pkt. 2.5, ppkt.

2 niniejszych wytycznych.

. 30 — dniowy termin na rozpatrzenie protestu prz2zi¢zony jest od dnia faktycznego

otrzymania przez 1Z / IP 1l stopnia protestu.

. Protest powinien zawieta

a) dane wnioskodawcy zgodne z danymi wskazanymi weskoi o dofinansowanie,

b) numer i nazw wniosku o dofinansowanie,

c) informacg po jakim etapie oceny wniosek zostat odrzucony,

d) wyczerpujce okrdlenie zarzutdw, ze wskazaniem w jakim zakresie Egan
wnioskodawcy ocena zgodsw ztozonego wniosku o dofinansowanie z kryteriami,
o ktérych mowa w pkt. 2.1 niniejszych wytycznyclostata przeprowadzona w sposéb
nieprawidtowy - wszystkie zarzuty wnioskodawcy pomy zostd ujete w jednym
protescie i musza dotyczy wszystkich powodow odrzucenia wniosku,

e) okresleniezadania ledacego przedmiotem protestu,

f) podpis wnioskodawcy.

. Do protestu naley dolaczy¢ otrzymara przez wnioskodawc od 1Z / IP 1l pisemn

informacg o negatywnej ocenie jego projektu.
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10.1Z moze sk zwrécé do wnioskodawcy o przestanie dodatkowych \iyien badz
dokumentéw na poparcie zZionych wyjd@nien, ktore mog mie¢ znaczenie dla sprawy,
a w ktérych posiadaniu nie jest ani 1Z ani IP lbmtia, z uwzgidnieniem pkt. 2.12, ppkt.

3 niniejszych wytycznych.

2.11 Pozostawienie protestu bez rozpatrzenia

1. Nie podlega rozpatrzeniu protestzgé pomimo prawidtowego pouczenia, o ktérym mowa

w pkt. 2.8 ppkt. 3 niniejszych wytycznych, zostatigsiony:

a) po terminie,

b) w sposob sprzeczny z pouczeniem,

c) bez zachowania formy pisemnej,

d) do niewtdciwej instytucji, ktora nie jest ani wdeiwa do rozpatrzenia protestu, jak tde
jest instytucy, za pdrednictwem ktorej mina ztazy¢ protest dotyczey Osi 1 RPO WO
z wyfaczeniem Poddziatal.1.1, 1.3.1i 1.4.2 RPO WO 2007 - 2013,

€) przez nieuprawniony podmiot,

f) bez okrélenia zarzutdbw ze wskazaniem w jakim zakresie ocpr@gektu zostata
dokonana w sposob nieprawidiowy,

g) z okreleniem zarzutow dotyezych tylko niektorych kryteribw wskazanych wsmiie 1Z
/ 1P 11 stopnia odrzucagym projekt, ktére nie zostaly przez projekt speha, i na
podstawie ktorych projekt zostat odrzucony,

h) od wynikbw ponownej oceny projektu przeprowadzomnej efekcie pozytywnie

rozpatrzonego w tym samym zakregiedka odwotawczego.

2. W przypadku okrdonym w pkt. 1 b) istotne jest, aby pouczenie zagvaw informacji
przekazywanej do wnioskodawcy o negatywnej oceago jprojektu, byto prawidtowe.
Nieprawidtowe pouczenie (np. zaréwno jego brak,ijpkdanie w nim kidnych informacji)
skutkow& maoze tym,ze:

a) jezeli w jego wyniku wnioskodawca wniesie protest zrusaeniem wymogow
formalnych w tym zakresie, w takim przypadku IZwisrdziwszy btdne pouczenie,
bedzie zobowazana do rozpatrzenia wniesionego protestu, albo

b) jezeli w jego wyniku wnioskodawca wniesie protest okeyto do innej instytucji, aneli
wiasciwej do rozpatrzenia protestu, tj. 1Z, jak téo instytucji, nie bdacej instytucy, za
posrednictwem ktorej mina ztazy¢ protest dotyczecy Osi 1 RPO WO z wykzeniem
Poddziata 1.1.1, 1.3.1 i 1.4.2 RPO WO 2007 - 2013, w takimypadku ta inna
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instytucja powinna niezwiocznie przekédzgo do rozpatrzenia 1Z, a 1Z ¢bzie
zobowhzana do rozpatrzenia wniesionego protestu,

c) wnioskodawca mee skorzysté z prawa wniesienia skargi do Wojewodzkiegadb
Administracyjnego w Opolu.

3. W przypadku okrdonym w pkt. 1 b), c), d), e) oraz f) wnioskodawsam maliwosé
ponownego wniesienia protestuzgd nasgpi to przed uptywem 14 dni od dnia otrzymania
przez wnioskodawgcinformacji o negatywnej ocenie jego projektu. I&dbie zobowazana
do rozpatrzenia wniesionego ponownie prawidtowadlrge z pouczeniem) protestu.

4. W przypadku pozostawienia przez IZ protestu bepatbzenia 1Z przekazuje wnioskodawcy
a take odpowiednio IP Il stopnia - pismo / RPPI - dokuainkorespondencji wewgtrznej
z informacj o pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia wrazasadnieniem.

5. Pismo informujce wnioskodawge 0 pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia zawiera
pouczenie o przystugagym wnioskodawcy prawie zienia w cagu 14 dni od dnia
otrzymania pisma skargi bezwednio do WojewddzkiegoaBu Administracyjnego w Opolu
zgodnie z art. 3 § 3 Ustawy z dnia 30 sierpnia 2002rawo o0 pogpowaniu przed &lami
administracyjnymi (Dz. U. nr 153, poz. 1270, zpd6zm.) wraz z kompletem dokumentacji
w sprawie, tj. wnioskiem o dofinansowanie, inforjaae przedmiocie oceny projektu, kapi
wniesionych srodkow odwotawczych oraz informagj o ktérej mowa w art. 30b ust.
4 Ustawy, tj. informacji o wynikach procedury odawiczej. Pouczenie zawiera #ak

informacg, iz skarga podlega optaciedowej.

2.12 Rozpatrzenie protestu

1. Instytuch odpowiedziala za rozpatrzenie protestu jest IZ RPO WO 2007 -32@Lramach
ktorej funkcjonuje Referat ds. Odwatsvy DPO UMWO.

2. Protest jest rozpatrywany przez IZ RPO WO 2007 3320 chgu 30 dni od dnia otrzymania
przez 1Z / IP Il stopnia prawidtowo wniesionego tasiu. W przypadku, gdy rozpatrzenie
protestu nie nagpi w terminie, np. z uwagi na konieczadaizyskania przez 1Z dodatkowych
wyjasnien lub dokumentéw, wnioskodawca zostanie o tym falgigemnie powiadomiony
wraz z informaci o przyczynach zwioki, a tak wyznaczeniem nowego terminu
rozpatrzenia protestu.

3. Protest jest rozpatrywany wagiznie w oparciu o dokumentacytozoma do konkursu oraz
uzupetniom w trakcie oceny wniosku o dofinansowanie w ramsegdo konkursu. Podczas

rozpatrywania protestu nieedla brane pod uwaginne dokumenty, ktore wcgae) nie
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zostaly dostarczone przez wnioskodawe ramach procedury naboru i oceny wniosku,

z wyjatkiem sytuacji wskazanej w pkt. 2.10, ppkt. 10 ejszych wytycznych.

. W przypadku wtpliwosci lub koniecznéci uzyskania dodatkowych informacjiadi

wyjasnien w sprawie dotycgeej protestu Referat ds. Odwotanoze zwroct sie:

a) pisemnie do IP Il stopnia - gdy protest dotyczgjektu Osi 1 RPO WO z wytzeniem
Poddziata 1.1.1, 1.3.1i 1.4.2 RPO WO 2007 - 2013,

b) w formie dokumentu korespondencji westnznej do RPPI - gdy protest dotyczy projektu
z Osi 1 RPO WO w zakresie Poddziath1.1, 1.3.1 i 1.4.2, Osi 2, 3, 4, 5 oraz 6 RPO
WO 2007 - 2013.

. Po otrzymaniu protestu przez Referat ds. Odivgeotest jest rejestrowany w Rejestrze

Protestow 1Z RPO WO 2007 - 2013, a gpsete przygotowuje 8i propozycg

rozstrzygnecia.

. Podczas rozpatrywania protestu |Z jestaz@na zakresem protestuveryfikuje poprawng

przeprowadzonej oceny jedynie w zakresie tego kioytelub kryteriow oceny, ktore zostaty
wskazane w proteie, pod warunkiemze zarzuty dotycz wszystkich powoddw odrzucenia
wniosku o dofinansowanie. W przypadku, gdy zaraildyycz tylko niektorych kryteriow,
ktorych niespetnienie przez wnioskodawcbytlo przyczym odrzucenia wniosku
o dofinansowanie, protest pozostawialstz rozpatrzenia zgodnie z pkt. 2.11, ppkt. 1 g).
. DPO sklada propozyegjrozstrzygnicia protestu na posiedzenie ZWO, celem guod]
decyzji o whczeniu projektu do dalszej procedury oceny i wybguojektow lub
0 podtrzymaniu decyzji o odrzuceniu projektu.
. W wyniku przygcia protestu do rozpatrzenia 1Z peo
a) rozpatrzy protest pozytywnie,
b) rozpatrzy protest negatywnie.
. W wyniku rozpatrzenia protestu 1Z wydaje rozstrzygrie, ktére zawiera:
a) podstaw prawry rozpatrzenia protestu,
b) informacg o rozpatrzeniu pozytywnymatlz negatywnym,
c) uzasadnienie obejmuge opis wskazanych zarzutéw wraz z odniesieniendsikadego

Z nich i wskazaniem podstawy prawnej rozstrzygiai,
d) informacg dotyczca dalszej procedury zwzanej z ocemwniosku o dofinansowanie,

€) pouczenie.
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2.12.1 Rozpatrzenie pozytywne

Przy podejmowaniu decyzji o pozytywnym rozpatrzemiotestu nakey rozr@ni¢ dwie sytuacje:

1. W przypadku, gdy protest dotyczy odrzucenia prajegdb ocenie formalnej, a tak po
ocenie merytorycznej | stopnia 1Z podejmuje de¢yzjpozytywnym rozpatrzeniu protestu,
jezeli na podstawie zebranych dokumentacji i informagpa,ze ocena ztionego wniosku
o dofinansowanie nie zostata przeprowadzona w $ppsawidtowy, zgodny z kryteriami
wyboru projektu, a ztmony protest jest zasadny.zéé projekt zostat odrzucony z powodu

niespetnienia_kilku kryteriowinstytucja Zarzdzapca bada prawidtowsd oceny kadego

kryterium, z tym,ze podejmuje decygjo rozpatrzeniu protestu pozytywniezgé stwierdzi,
iz ocena wniosku o dofinansowanie zostata przeprowranieprawidtowo we wszystkich
kryteriach Oznacza to,zi w ramach danego kryterium Instytucja Zgzapca bierze pod
uwag; kazdy element skltadagy sk na ocen tego kryterium. Stwierdzeniez w ramach
danego kryterium ocena zostata przeprowadzonaaweghowo oznacza,zikazdy element
tego kryterium zostat oceniony nieprawidtowo, atpsb jest w cakxi zasadny.

2. W przypadku, gdy protest dotyczy odrzucenia prajgikh ocenie merytorycznej Il stopnia,
IZ podejmuje decyzj o pozytywnym rozpatrzeniu protestuzg na podstawie zebranych
dokumentacji i informacji uznaze ocena projektu dotygza przyznania mu punktaciji
w ramach co najmniej jednego kryterium zostata praeadzona w sposob nieprawidiowy.
Oznacza to, z pomimo stwierdzenia prawidtowec oceny niektérych kryteriow
stanowicych przedmiot protestu, rozstrzygeie kedzie pozytywne, jeeli projekt w co
najmniej jednym kryterium zostat oceniony niepraeido (np. punktacja jest nieadekwatna
do danych wynikajcych z dokumentacji projektowej,adlz jest nieadekwatna do jej
uzasadnienia, lub #e brak jest uzasadnienia nadane] punktacji). Przyryfikacii
przeprowadzonej oceny na etapie oceny merytorydirsgéppnia mae sk zdarzy réwniez
sytuacja, w ktérej 1Z stwierdziziw zakresie weryfikowanego kryterium projekt poveimi
otrzyma& mniej punktéw, ni otrzymat w wyniku nieprawidtowej oceny cztonka peki
oceniajcego, co bdzie take skutkowalo pozytywnym rozpatrzeniem protestu
I skierowaniem go do ponownej oceny, poniewabada prawidtowgs jej przeprowadzenia.

3. W przypadku pozytywnego rozpatrzenia protestu |Zdayg rozstrzygricie wraz
Z uzasadnieniem swojej decyzji, zawiecgm wskazanie, na czym polegato nieprawidtowe
przeprowadzenie oceny wniosku w zakresiectybp) protestem, a naginie przekazuje
wniosek do ponownej oceny w ramach tego etapu qdedrej dotyczyt protest.

17



Zalacznik nr 2 do Uchwaty ZWO nr 362/2011 r. z dniaG242011 r.

4. W wyniku uwzgkdnienia protestu 1Z przekazuje wnioskodawcy - na@agnicie,

i odpowiednio IP Il stopnia — pismo / RPPI - dokurhkorespondencji wewirznej z:

a) informacp 0 pozytywnym rozstrzygaciu protestu wraz z uzasadnieniem,

b) informacph o wiaczeniu projektu do dalszej procedury oceny,

c) pouczeniem,ze wyniki danego etapu oceny projektu, przeprowadggoonownie
w wyniku uwzgkdnienia protestu,asw tym zakresie wizace i nie przystuguje od nich
dodatkowozadensrodek odwotawczy.

Wraz z dokumentem korespondencji wewmnej - do RPPI przekazywany jest komplet

dokumentacji w sprawie.

. Ponowna ocena wniosku o dofinansowgmizeprowadzana jest zgodnie z proceduyboru

projektow w ramach RPO WO 2007 — 2013 i rozpoczgkaod tego etapu oceny, ktorej

protest dotyczyt, z tynye:

a) ponowna ocena projektu dotyczy kryteriow stargoyth przedmiot rozstrzygetego
protestu (wczéniej juz ocenionych), z uwzgtinieniem ppkt. b),

b) w przypadku gdy projekt zostat odrzucony po ocefuemalnej lub merytorycznej

| stopnia ze wz@du na niespetnienie ktoregokolwiek kryterium beziydoegq

a w wyniku pozytywnego rozpatrzenia protestu zoptalywrécony do oceny, ponowna
ocena projektu, dotyczy, poza tymi kryteriami, Zmkpozostatych nie ocenionych
poprzednio kryteridw, koniecznych do cadmwej oceny na danym jej etapie,

C) ponowna ocena nie me dotyczy kryteriow, ktore podczas pierwszej oceny projehdu

etapie formalnym, a tak merytorycznym | stopniazostaly ocenione pozytywnie,

a w przypadku_oceny merytorycznej |l stopm#& mae spowodowa w poprzednio

ocenionych, nie stanowgych przedmiotu protestu, kryteriach nadanisznej punktacii.
d) w przypadku, gdy pozytywne rozpatrzenie protestuyakty wylkcznie zarzutéw

zwigzanych z _bddami rachunkowymi w sumowaniu lub wyliczaniu sredniej

arytmetycznej punktow przyznanych wnioskowi w ramaoceny merytorycznej

Il stopnia projekt nie musi podleg§gponownej oceniea jego karty oceny w zakresie

stwierdzonych kidow rachunkowych meagzost& poprawione poprzez dokonanie na
nich korekt,oraz zaparafowanie przez cztonka Zespotu ocgregp.

. W przypadku ponownej oceny projektu na etapie odemgalnejpracownicy - oceniagy S

Zwiazani wynikami rozpatrzenia protestinatomiast na etapie oceny merytorycznej

cztonkowie Zespotow ocenigjych — dokonujcy oceny zobowizani $ do:

a) zapoznania 8iz wynikami pierwotnej oceny projektu,

b) zapoznania giz trescia protestu ztaonego przez wnioskodawc
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c) wzigcia pod uwag tresci rozstrzygnicia |Z wraz z jego uzasadnieniem,
a w szczegOlriei do whnikliwego przeanalizowania nieprawidto$eo
w przeprowadzonej ocenie, ktore zostaly wskazatreds rozstrzygrgcia.
7. W ponownej ocenie projektu nie mpfrat udziatu osoby, ktore byly zaangavane w jego
pierwotry ocerg — pkt. 2.7 niniejszych wytycznych stosuje sdpowiednio.
8. Whnioskodawca jest pisemnie informowany przez I2/Il stopnia o wynikach ponownej
oceny jego wniosku o dofinansowanie zgodnie z pmiogewyboru projektéw w ramach
RPO WO 2007 — 2013.

9. Wyniki ponownie przeprowadzonej oceny wnioski V8 zakresie poprzednio zionego

protestuwiazace. Oznacza toziwnioskodawcy nie przystuguje ponowne zaaie protestu
w tym zakresie.
10.W przypadku, gdy ponowna ocena projektu na danapiefest pozytywna, projekt podlega

dalszej procedurze wyboru.

2.12.2 Rozpatrzenie negatywne

Przy podejmowaniu decyzji o0 negatywnym rozpatrzgmatestu naley rozr&ni¢ dwie sytuacje:

1. W przypadku, gdy protest dotyczy odrzucenia prajegd ocenie formalnej, a ta po
ocenie merytorycznej | stopnia 1Z podejmuje de¢yzjnegatywnym rozpatrzeniu protestu,
jezeli na podstawie zebranych dokumentacji i informagpa,ze ocena zizonego wniosku
o dofinansowanie zostata przeprowadzona w sposéighowy, zgodny z kryteriami

wyboru projektu, a ztony protest jest niezasadnyzék projekt zostat odrzucony z powodu

niespetnienia_kilku kryteriowinstytucja Zarzdzapca bada prawidtowsd oceny kadego
kryterium, z tym,ze jezeli stwierdzi, ¥ ocena w przypadku przynajmniej jednego kryterium,
na podstawie ktorego wniosek o dofinansowanie kastezucony, zostata przeprowadzona
prawidlowo podejmuje decygj o rozpatrzeniu protestu negatywnie. Stwierdzenie,
w ramach danego kryterium ocena zostala przeprawedzprawidiowo oznaczayz ico
najmniej jeden element tego kryterium zostat oceyiprawidtowo i protest jest w tym
zakresie niezasadny. Nawetzgé Instytucja Zaradzapca stwierdzi, 2 ocena jednego
ze wskazanych kryteribw zostata przeprowadzonaraweggiowo, nie oznacza tage protest
bedzie rozpatrzony pozytywnie, bowiem musi to api&t w stosunku do_wszystkich
kryteribw oceny.

2. W przypadku, gdy protest dotyczy odrzucenia prajgid ocenie merytorycznej Il stopnia 1Z

podejmuje decyzj 0 negatywnym rozpatrzeniu protestuzegie na podstawie zebranych
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dokumentacji i informacji uznage ocena projektu dotygeza przyznania mu punktacji zostata
w ramach wszystkich kryteriow stanawych przedmiot protestu przeprowadzona w sposéb
prawidtowy.

3. W przypadku negatywnego rozpatrzenia protestu IZdajg rozstrzygricie wraz
z uzasadnieniem swojej decyzji, zawiecyim wskazanie, z jakich powodow protest nie jest
zasadny i w zwizku z tym nie mge by uwzgkdniony, a tym samym podtrzymuje decyzj
0 odrzuceniu projektu.

4. W wyniku nie uwzgtdnienia protestu IZ przekazuje inform@aa) negatywnym wyniku
procedury odwotawczej, tj. wnioskodawcy - rozstnaiggie, i odpowiednio IP Il stopnia —
pismo / RPPI - dokument korespondencji wetnanej z:

a) informacp 0 negatywnym rozstrzygetiu protestu wraz z uzasadnieniem,

b) informacph o podtrzymaniu decyzji o odrzuceniu projektu,

C) pouczeniem o przystugrgym wnioskodawcy prawie zienia w cigu 14 dni od dnia
otrzymania pisma skargi bezpednio do Wojewddzkiego ag8u Administracyjnego
w Opolu, zgodnie z art. 3 8§ 3 Ustawy z dnia 30piex 2002 r. Prawo 0 pegtowaniu
przed gdami administracyjnymi (Dz. U. nr 153, poz. 1270p&n. zm.). wraz
z kompletem dokumentacji w sprawie, tj. wnioskiem dofinansowanie, informag;j
w przedmiocie oceny projektu, kapiwniesionych srodkéw odwotawczych oraz
informach, o ktérej mowa w art. 30b ust. 4 Ustawy, tj. imf@cji o wynikach procedury

odwotawczej. Pouczenie zawierazaknformacg, iz skarga podlega optaciedowe;.

ROZDZIAL 3.

Procedura odwotawcza przed gdami administracyjnymi

Zapisy niniejszej agci wytycznych nie stanowiszczegotowych zalegev sprawie wnoszenia
skarg do sdow administracyjnych, ani zenie naruszaj kognicji ssdow administracyjnych
wiasciwych do rozpoznawania sprawy w tym zakresie. @apiotyca jedynie ogoélnych
wskazowek dla wnioskodawcy oraz jego praw wazki z uzyskaniem przez niego informacji

0 negatywnym rozstrzygggiu protestu przez IZ.
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3.1 Skarga do Wojewodzkiego glu Administracyjnego w Opolu

1. Po zakaczeniu procedury odwotawczej w ramach RPO WO 20@0%3 wnioskodawca
maoze w tym zakresie wnge skarg do Wojewodzkiego &lu Administracyjnego w Opolu.

2. Whniesienie skargi nagtuje na zasadach oklenych w art. 30 c, z uwzglinieniem art. 30
e Ustawy, ktory stanowiziw zakresie nieuregulowanym w Ustawie do ppstvania przed
sadami administracyjnymi stosujegsddpowiednio przepisy Ustawy z dnia 30 sierpniaz200
Prawo o posjpowaniu przed glami administracyjnymi (Dz. U. nr 153, poz. 1270p&n.
zm.), okrélone dla aktéw lub czynroi, o ktérych mowa w art. 3 § 2 pkt. 4 (inne diecyzje
I postanowienia akty lub czyném z zakresu administracji publicznej dotyce uprawnié
lub obowhzkow wynikapcych z przepisow prawa), z vagizeniem art. 52-55, art. 61 8§ 3-6,
art. 115-122, 146, 150 i 152 tej ustawy.

3. Skarga jest wnoszona przez wnioskodawcterminie 14 dni od dnia otrzymania informacji
0 negatywnym rozpatrzeniu protestu przez IZ.

4. Skarga jest wnoszona bezpsdnio do WojewodzkiegoaBu Administracyjnego w Opolu
wraz z kompleta dokumentagj w sprawie, obejmuaga wniosek o dofinansowanie wraz
z informachj w przedmiocie oceny projektu, kopiami wniesionytadkéw odwotawczych
oraz informacj o wynikach procedury odwotawczej przeprowadzon&Z w

5. Skarga podlega optacigdowe).

6. Zgodnie z art. 1 Ustawy z dnia 22 lipca 2002 rvwRra ustroju sdow administracyjnych —
sady administracyjne sprawaj kontrok dziatalngci administracyjne] pod wzetlem

zgodndci z prawem jezeli ustawy nie stanowiinaczej. PoniewaUstawa nie wprowadza

odmiennego uregulowania w tym zakresie, kontrolarawpwana przez ad

w przedmiotowym zakresie nieedizvie obejmowé kwestii merytorycznych zwiagzanych

z wyborem projektu do dofinansowania.
7. W wyniku rozpatrzenia skargi WojewodzkicGAdministracyjny w Opolu mie:
a) uwzgkdni¢ skarg, stwierdzajc, ze ocena projektu zostata przeprowadzona w sposob
naruszajcy prawo, przekazag¢ jednoczénie spraw do ponownego rozpatrzenia przez
IZ / IP 1l stopnia,
b) oddali skarg w przypadku jej nieuwzgtinienia,
C) umorzy postpowanie w sprawie, jeli z jakichkolwiek wzgtdow jest ono
bezprzedmiotowe.
8. Sad rozstrzyga spragwv terminie 30 dni od dnia wniesienia skargi.
9. Sad pozostawia skaegoez rozpatrzenia w przypadku wniesienia skargi:
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a) po terminie,
b) niekompletnej,
c) bez uiszczenia optatpdowej w terminie.

10.Jezeli w wyniku przeprowadzonego pepbwania Wojewodzki & Administracyjny
w Opolu uwzgédni skarg, stwierdzajc, ze ocena wniosku o dofinansowanie zostata
przeprowadzona w sposOb narusegj prawo, |Z ponownie rozpatruje spravpoprzez
przeprowadzenie pagiowania majcego na celu pogfie decyzji co do swojego stanowiska
w sprawie. W przypadku uznania stus@rioorzeczenia WSA w Opolu 1Z przekazuje
wniosek do ponownej oceny w ramach tego etapu qdedasej protest dotyczyt. Przekazanie
pisma do wnioskodawcy, IP Il stopnia, dokumentuekpondencji wewgtrznej do RPPI,
a take ponowna ocena dokonywana jest odpowiednio zgadaasadami przedstawionymi
w pkt. 2.12.1, ppkt. 3 — 10 niniejszych wytyczny&N.przypadku uznaniaziorzeczenie
WSA w Opolu jest niestuszne, 1Z wagu 14 dni od dnia otrzymania rozstrzyggia wnosi

skarg: kasacyja do Naczelnegod48lu Administracyjnego.

3.2 Skarga kasacyjna do Naczelnega8&u Administracyjnego

1. Od wyroku Wojewddzkiego 6lu Administracyjnego w Opolu zaréwno wnioskodawje,

i 1Z RPO WO 2007 — 2013 me wnig¢ skarg kasacyja do Naczelnego d8lu
Administracyjnego.

2. Whniesienie skargi nagtuje na zasadach oklenych w art. 30 d Ustawy, z uwzginieniem
art. 30 e Ustawy (analogicznie jak w pkt. 3.1, pght

3. Skarga kasacyjna jest wnoszona w terminie 14 dnidoi doeczenia rozstrzygrcia
Wojewodzkiego $du Administracyjnego w Opolu.

4. Skarga jest wnoszona beZpmdnio do Naczelnego a8u Administracyjnego wraz
z kompleta dokumentagy w sprawie, obejmugra wniosek o dofinansowanie wraz
z informacyj w przedmiocie oceny projektu, kopiami wniesionytbdkow odwotawczych
oraz informacj o wynikach dotychczasowej procedury odwotawczej.

5. Skarga podlega optaciedowe].

6. Na prawo wnioskodawcy do wniesienia skargi nie wyatynegatywnie kidne pouczenie lub
brak pouczenia w informacji o0 negatywnej oceniggkin, jak i w informacji o negatywnym
wyniku procedury odwotawczej.

7. Sad rozstrzyga spragwv terminie 30 dni od dnia wniesienia skargi.

8. Sad pozostawia skatgoez rozpatrzenia w przypadku wniesienia skargi:
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d) po terminie,
e) niekompletnej,
f) bez uiszczenia optatydowej w terminie.

9. Jezeli w wyniku przeprowadzonego pgpbwania Naczelny 8l Administracyjny uwzgidni
skarg: kasacyja ztozom przez wnioskodawgcpoprzez wydanie wyroku w sprawie, lulz te
przekae spraw do ponownego rozpoznania Wojewodzkiemagd@vi Administracyjnemu,
ktory wyda orzeczenie stwierdza] ze ocena wniosku o0 dofinansowanie zostata
przeprowadzona w sposéb narusegjprawo, ladz tez NSA oddali (nie uwzgidni) skarg
kasacyjma ztozom przez IZ, 1Z przekazuje wniosek do ponownej ocenyamach tego etapu
oceny, ktérej protest dotyczyt. Przekazanie pisn@a wihioskodawcy, IP |l stopnia,
dokumentu korespondencji wewtrenej do RPPI, a take ponowna ocena dokonywana jest
odpowiednio zgodnie z zasadami przedstawionymi tv pK2.1, ppkt. 3 — 10 niniejszych
wytycznych.

10.Jezeli w wyniku przeprowadzonego peebwania Naczelny 8l Administracyjny oddali (nie
uwzgkdni) skarg kasacyja ztozona przez wnioskodawg badz tez uwzgkdni skarg
kasacyjm ztozomq przez 1Z poprzez wydanie wyroku w sprawie, lub pezekae spraw do
ponownego rozpoznania Wojewodzkiemuad®vi Administracyjnemu, ktéry wyda
orzeczenie stwierdzgg, ze ocena wniosku o dofinansowanie nie zostatzeprowadzona
W sposOb naruszgjy prawo, decyzja o0 odrzuceniu projektu zostaje tgagdhana,

a procedura odwotawcza ulega zagzeniu.

3.3 Wptyw procedury sadowe]

Zakaaczenie posjpowania sdowego w zakresie danego projektu, ktérego wnioakaa wniost

skarg: do sidu administracyjnego oznacza rownieakaczenie procedury odwotawczej w tym

zakresie. Wswietle przepisow Ustawy, wnioskodawcy nie przysjagiadne dodatkoweérodki

odwotawcze. Dotyczy to rowniewyniku ponownej oceny projektu dokonanej przez IP II

stopnia na skutek:

— uznania przez I1Z stuszba orzeczenia WSA w Opolu, o ktorym mowa w art.c30st. 3 pkt.
1 Ustawy, kdz

— uwzgkdnienia skargi kasacyjnej zionej przez Wnioskodawci wydania wyroku przez
NSA w sprawie, lub te ponownego wydania wyroku przez WSA w Opolu w azku

Z przekazaniem przez NSA sprawy do ponownego rompoa, ladz
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— nie uwzgtdnienia (oddalenia) skargi kasacyjnejzdoej przez 1Z i wydania wyroku przez
NSA w sprawie, lub te ponownego wydania wyroku przez WSA w Opolu w azku
Z przekazaniem przez NSA sprawy do ponownego reEioa.

Od ponownej negatywnej oceny projektu réwniaie przystuguj wnioskodawcy zadne

dodatkowesrodki odwotawcze.
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