Fundusze Europejskie Dofinansowane przez » " ': ‘
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Opole, 10.06.2026 r.
DWF-RK.44.49.2025

WYCIAG Z INFORMACJI POKONTROLNEJ NR FEOP.02.06-12.00-0008/24-001-0ST, z kontroli
planowanej przeprowadzonej w zwigzku z realizacja przez Powiat Opolski, projektu pn.
Pomologia bioréznorodnosci — ochrona i promocja réznorodnosci biologicznej powiatu
opolskiego, nr FEOP.02.06-1Z.00-0008/24

Informacje wstepne

Informacje o projekcie

Numer kontroli: FEOP.02.06-12.00-0008/24-001

Numer projektu: FEOP.02.06-12.00-0008/24

Tytut projektu: ,,Pomologia bioréznorodnosci — ochrona i promocja réznorodnosci
biologicznej powiatu opolskiego”

Dane beneficjenta

Identyfikator beneficjenta:

Nazwa Beneficjenta: Powiat Opolski

Adres Beneficjenta: Opole 45-068, ul. 1 Maja 29

Informacje o kontroli

Tryb Kontroli: Planowana

Rodzaj kontroli: W trakcie realizacji projektu

Zespot kontrolujacy: Aleksandra Chlewicka, Radostaw Janikowski

Zastosowana lista sprawdzajaca: Lista sprawdzajgca do kontroli projektu na miejscu w
ramach EFRR (zakres ogdlny), TOM 4, wersja 5, kwiecien 2025 r.

Wersja listy sprawdzajgcej: Wersja 5

Planowany termin kontroli: 2025-09-05 - 2025-09-26

Data rozpoczecia kontroli: 2025-09-05

Podmiot kontrolujacy: Instytucja Zarzadzajgca programem regionalnym Fundusze
Europejskie dla Opolskiego 2021-2027

Podmioty kontrolowane:

- Powiat Opolski - NIP: 7543023121,

- Stowarzyszenie Aglomeracja Opolska - NIP: 7543078725.

Miejsca przeprowadzenia kontroli: Powiat Opolski, Stowarzyszenie Aglomeracja Opolska
siedziba:

- Starostwo Powiatowe w Opolu, ul. 1 Maja 29, 45-068 Opole,
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- Stowarzyszenie Aglomeracja Opolska, ul. Pl. Wolnosci 6, 45-018 Opole.
Inne kontrolowane projekty: Brak innych kontrolowanych projektéw

Kontrolowane zamdwienia:

Numer ogloszenia o L.

... Nazwa zamowienia Kontrakty
zamowieniu
2025/BZP 00212268/01 Wykonanie, oznakowanie i ZP/AO/1/3/2025

dostawa materiatow

edukacyjnych i promocyjnych
na potrzeby projektow z
obszaru réznorodnosci
biologicznej realizowanych z
ramach programu FEO 2021 —
2027

Numery kontrolowanych Wnioskow o ptatnosé:
- FEOP.02.06-12.00-0008/24-001,
- FEOP.02.06-1Z2.00-0008/24-002.

1. Wykaz skrétow

2. Podstawa prawna

Kontrola planowa zostata przeprowadzona na podstawie paragraf 19 Umowy o
dofinansowanie projektu nr FEOP.02.06-12.00-0008/24 z dnia 20.03.2025 r. pod nazwa.
Pomologia bioréznorodnosci — ochrona i promocja réznorodnosci biologicznej powiatu
opolskiego, oraz na podstawie art. 24 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji
zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027
(Dziennik Ustaw 2022 poz. 1079), oraz paragraf 8 ust. 1 Regulaminu Kontroli stanowigcego
zatacznik do Uchwaty nr 4467/2021 Zarzagdu Wojewddztwa Opolskiego z dnia 22 marca 2021
r. ze zmianami.

3. Cel kontroli

Kontrola projektu miata na celu ocene zgodnosci realizacji projektu z Umowa o
dofinasowanie, wnioskiem o dofinansowanie oraz obowigzujgcymi przepisami prawa, w
ponizszych obszarach:

- sprawdzenie projektu pod katem zgodnosci realizacji z Umowag o dofinansowanie projektu i
obowigzujgcymi przepisami prawa,

- sprawdzenie prowadzenia dziatan informacyjnych i promocyjnych w ramach projektu,

- sprawdzenie kwalifikowalnosci personelu projektu,

- sprawdzenie dokumentacji kadrowo-ksiegowej,

- sprawdzenie projektu pod katem zgodnosci z zatozeniami merytorycznymi wskazanymi we
whniosku o dofinansowanie projektu,

- sprawdzenie poprawnosci ksiegowania wydatkdw poniesionych w ramach realizowanego
projektu, sposobu ich dokumentowania i prowadzenia odrebnej ewidencji ksiegowej,
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- prawidtowos¢ realizacji projektu partnerskiego, w tym réwniez sposdb wyboru Partnerow
projektu,

- ocena kwalifikowalnosci wydatkéw, sprawdzenie, czy wspotfinansowane roboty
budowlane i ustugi zostaty wykonane, a wydatki faktycznie poniesione,

- sprawdzenie poprawnosci ksiegowania wydatkéw poniesionych w ramach realizowanego
projektu, sposobu ich dokumentowania i prowadzenia odrebnej ewidencji ksiegowej,

- sprawdzenie zgodnosci wniosku o ptatnos$¢ nr: FEOP.02.06-12.00-0008/24-001 za okres od
30.01.2024 r. do 04.04.2025 r. z oryginatami dokumentéw potwierdzajgcymi poniesienie
wydatkdéw oraz ksiegami rachunkowymi w czesci dotyczacej projektu,

- sprawdzenie dokumentacji zawigzanej z postepowaniami o udzielenie zamowienia,

- sprawdzenie wiarygodnosci sprawozdan z realizacji projektu przekazywanych przez
Beneficjenta,

- sprawdzenie terminowosci, tj. realizacji projektu w sposdb zgodny z harmonogramem
rzeczowo-finansowym,

- sprawdzenie faktycznego postepu rzeczowego projektu,

- monitoring wskaznikdw zaktadanych do osiggniecia przez Beneficjenta we wniosku o
dofinansowanie,

- sprawdzenie projektu pod katem zgodnosci z politykami horyzontalnymi UE,

- sprawdzenie zgodnosci realizacji projektu z Kartg Praw Podstawowych oraz Konwencjg
Praw Osoéb Niepetnosprawnych,

- sprawdzenie prawidtowosci archiwizacji/przechowywania dokumentacji dotyczace;j
projektu i zapewnienia $ciezki audytu.

4. Przedmiot kontroli

Kontrola planowa na miejscu realizacji projektu przeprowadzona zostata na podstawie
Rocznym programie Kontroli 2024/2025. Szczegétowy zakres kontroli na miejscu projektu
zostat przedstawiony w Liscie sprawdzajacej dla kontroli projektu w siedzibie Partnera i
Lidera.

Weryfikacja dokumentacji podlegajgcej czynnosciom kontrolnym przeprowadzona zostata w
oparciu o Program Kontroli z dnia. 29.08.2025 r.

1. Dokumentacja kadrowo-ksiegowa

Kontroli poddano 100 % wydatkéw ujetych w zatwierdzonym wniosku o ptatnos¢ nr
FEOP.02.06-12.00-0008/24-001 za okres od 30.01.2024 r. do 04.04.2025 r. W zwigzku z
koniecznoscig poszerzenia analizy o zamodwienie publiczne przeprowadzone przez poddany
analizie personel projektu z zadania 9, w trakcie okresu realizacji przypadajgcego na wniosku
o ptatnosc¢ 1 i stwierdzeniem nieprawidtowosci w przeprowadzonym zamdwieniu
publicznym, Zespdt kontrolujacy objat probg fakture za przedmiotowe zaméwienie, ktére
zostato ujete w wniosku o ptatnos¢ nr FEOP.02.06-1Z2.00-0008/24-002 za okres od
05.04.2025r. do 31.07.2025 r.

W trakcie czynnosci kontrolnych sprawdzono m.in., czy:

- Lider i Partner posiadajg oryginalne dokumenty finansowo-ksiegowe wraz z dowodami
zapfaty, potwierdzajgce poniesienie wydatkow,

- dokumenty sg prawidtowo opisane, m.in. czy jest wskazany ich zwigzek z projektem oraz
czy wskazano kwote wydatkéw kwalifikowalnych,

Strona:3z11



- dane wykazane w kontrolowanym wniosku o pfatnos¢ sg zgodne z dokumentami
ksiegowymi,

- Lider i Partner prowadzg wyodrebniong ewidencje ksiegowa wydatkéw w ramach projektu.
2. Informacja i promocja

W badanym obszarze sprawdzono m. in. czy Li P realizujg dziatania informacyjno-
promocyjne zgodnie z wymogami wskazanymi w umowie o dofinansowanie oraz zgodnie z
Podrecznik Wnioskodawcy i Beneficjenta oraz Rozporzgdzenie w spr. okre$lenia dziatan
informacyjnych. Sprawdzono czy:

- na stronie internetowej lub na kontach/stronach mediéw spotecznosciowych zamieszczono
krotki opis projektu, jego celdw i rezultatow, z podkresleniem faktu otrzymania wsparcia
finansowego z Unii Europejskiej,

- w miejscu realizacji projektu zostata umieszczona tablica informacyjna, podkreslajgcy fakt
otrzymania dofinansowania z Unii Europejskiej,

- dokumentowano dziatania informacyjno-promocyjne prowadzone w ramach projektu.

3. Kwalifikowalnos¢ wydatkow

W badanym obszarze sprawdzono czy wybrane do préby wydatki zostaty poniesione zgodnie
z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w Wytycznych dotyczgcych kwalifikowalnosci to
jest m.in. czy:

- wydatki zostaty poniesione w okresie kwalifikowalnosci wydatkéw dla projektu;

- poniesione wydatki sg niezbedne do realizacji celéow projektu,

- wysokos¢ dotychczas rozliczonych wniosku o ptatnosé jest zgodna z umowa o
dofinansowanie na poziomie projektu i na poziomie wniosku o ptatnos¢,

- pfatnosci sg co do zasady dokonywane z rachunku wskazanego w umowie o
dofinansowanie projektu,

- w projekcie przewidziane jest wniesienie wktadu wtasnego, jesli tak to czy zostat on
whniesiony i nalezycie udokumentowany,

- stwierdzono podwadjne finansowanie wydatkéw w przypadku realizacji przez Lidera i
Partnera projektu wiecej niz jednego projektu,

- wszystkie kontrolowane wydatki sg zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa oraz
zostaty nalezycie udokumentowane zgodnie z wymogami okreslonymi w Wytycznych
dotyczacych kwalifikowalnosci oraz z zasadami okreslonymi przez Instytucje Zarzadzajacg i
czy zostaty rozliczone we wniosku o ptatnosé,

- wszystkie kontrolowane wydatki dotyczg towardw dostarczonych lub ustug wykonanych
lub robét budowlanych zrealizowanych,

- wszystkie kontrolowane wydatki zostaty dokonane w sposdb przejrzysty, racjonalny i
efektywny, z zachowaniem zasad uzyskiwania najlepszych efektédw z danych naktadow.

4. Naduzycia

W badanym obszarze sprawdzono czy Lider i partnerzy nie figurujg w bazie podmiotéw
zgtoszonych do organdw scigania —w ramach Lokalnego Systemu Informacyjnego FEO 2021-
2027.

5. Realizacja projektu

W badanym obszarze sprawdzono, m.in., czy:
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- realizacja projektu odbywa sie zgodnie z zatozeniami merytorycznymi wskazanymi we
whniosku o dofinansowanie oraz terminowo, zgodnie z zatozeniami wskazanymi we wniosku
o ptatnosé¢,

- wystepuja/wystepowaty problemy/trudnosci zwigzane z realizacjg projektu.

6. Kontrole zewnetrzne

W badanym obszarze sprawdzono, czy byty przeprowadzane inne (poza przedmiotowa
kontrolg) kontrole/audyty realizacji projektu.

7. Kwalifikowalnos¢ personelu

Kwalifikowalnos¢ personelu zostata sprawdzona na podstawie dokumentéw rozliczanych w
ramach zad. nr 9 — Personel projektu zaangazowany w bezposrednig realizacje merytoryczng
projektu oraz zad. nr 11 — Opracowanie i wydanie publikacji na temat bioréznorodnosci
powiatu opolskiego.

Sprawdzono czy:

- Lider i partner projektu posiada dokumenty potwierdzajgca zatrudnienie personelu na
umowe o prace, w tym opis stanowiska pracy, zakres obowigzkéw stuzbowych pracownika,
- wysokos$¢ wynagrodzen personelu projektu odpowiada stawkom stosowanym przez Lidera
i Partnera projektu poza projektami wspétfinansowanymi z funduszy strukturalnych i
Funduszu Spéjnosci,

- faczne zaangazowanie zawodowe 0sdb stanowigcych personel projektu nie przekracza
dopuszczalnego miesiecznego limitu godzin na osobe, okreslonego w Wytycznych
dotyczgcych kwalifikowalnosci.

8. Kwalifikowalnos¢ VAT

W badanym obszarze sprawdzono m.in., czy:

- podatek VAT w ramach projektu jest kwalifikowalny,

- Lider i Partnerzy projektu posiadajg dokumentacje potwierdzajgca jego status jako
podatnika VAT? Czy posiadana dokumentacja zgodna jest ze ztozonym o$wiadczeniem w
sprawie kwalifikowalnosci podatku VAT,

- wystgpito podwdjne finansowanie w zwigzku z odzyskaniem przez Lidera lub Partnera
podatku VAT.

9. Polityki horyzontalne

W badanym obszarze sprawdzono m.in., czy Lider i partner projektu realizujg zadeklarowane
we wniosku o dofinansowanie i wniosku o ptatno$é dziatania z zakresu réwnosci szans i
przeciwdziatania dyskryminacji, zgodnie z Wytycznymi dotyczgcymi realizacji zasad
rownosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027 oraz zadania z zakresu
rownosci kobiet i mezczyzn zgodnie z zatozeniami okreslonymi we wniosku o
dofinansowanie oraz we wniosku o pfatnosc.

10. Projekty partnerskie

W badanym obszarze sprawdzono min., czy:

- zostato zawarte porozumienie partnerskie,

- partnerstwo zostato utworzone zgodnie z zapisami ustawy o zasadach realizacji zadan
finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027,

- porozumienie zawiera elementy wskazane w art. 39 ust. 9 ustawy o zasadach realizacji
zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027,
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- realizacja projektu odbywa sie zgodnie z podziatem i warunkami okreslonymi w umowie
partnerskiej.

11. Archiwizacja

W badanym obszarze sprawdzono m.in. czy Lider i Partner przechowujg dokumenty
dotyczace projektu zgodnie z wymogami okreslonymi w umowie o dofinansowanie oraz
zapewniajg dostepnos$¢ dokumentacji w sposéb umozliwiajgcy weryfikacje zgodnosci z
prawem i prawidtowosci zadeklarowanych wydatkow.

12. Kwestie srodowiskowe

W ramach przedmiotowego obszaru sprawdzono m.in., czy dla projektu przeprowadzono
procedure Oceny Oddziatywania na Srodowisko.

13. Ochrona danych osobowych

W ramach przedmiotowego obszaru sprawdzono m.in., czy:

- pracownicy Lider i Partner projektu , ktérzy majg dostep do danych osobowych posiadajg
imienne upowaznienia do ich przetwarzania,

- Lider i Partner projektu prowadzg ewidencje oséb upowaznionych do przetwarzania
danych osobowych oraz rejestr czynnosci przetwarzania,

- dane Uczestnikdw Projektu sg zbierane zgodnie z Wytycznymi dotyczgcymi monitorowania
oraz Wytycznymi dotyczacymi kwalifikowalnosci,

- Lider i Partner projektu wykonujg obowigzek informacyjny i dokumentuje przyjecie do
wiadomosci przez Uczestnikami Projektu informacji o ktérych mowa w art. 13 i art. 14
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 .
w sprawie ochrony danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE.

14. Koszty posrednie

W badanym obszarze sprawdzono czy w przypadku kosztéw posrednich rozliczanych za
pomoca stawek ryczattowych zastosowana zostata odpowiednia stawka.

15. Zamowienia publiczne - realizacja

W badanym obszarze sprawdzono m.in., czy:

- Lider i Partner projektu zobowigzani byli do stosowania ustawy Prawo zaméwien
publicznych,

- postepowania w sprawie zamoéwienia zrealizowano zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
prawa, zasady uczciwej konkurencji, jawnosci, bezstronnosci i obiektywizmu, réwnego
traktowania, pisemnosci i przejrzystosci.

5. Ustalenia i zalecenia pokontrolne

Ustalenie nr 4.1 Zamowienia publiczne — realizacja

Weryfikowane w ramach niniejszej kontroli postepowanie: dot. ustugi - ,,Wykonanie,
oznakowanie i dostawa materiatéw edukacyjnych i promocyjnych na potrzeby projektéw z
obszaru réznorodnosci biologicznej realizowanych z ramach programu FEO 2021 — 2027”7, nr
postepowania ZP/AO/I1-1/2025. Zamdwienie udzielane w trybie podstawowym (art. 275 pkt
1 Prawo zamoéwien publicznych), ogtoszenia nr 2025/BZP 00212268/01 z dnia 30.04.2025 r.
nie zostato zrealizowane zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa. Zamawiajgcego
naruszyt art. 239 -242 Prawo zamowien publicznych poprzez nieprawidtowe zastosowanie
kryterium oceny ofert — ,,termin ptatnosci faktury”.

Ustalenie finansowe: Tak
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Typ ustalenia finansowego: 1.9 Zastosowanie — kryteridow wykluczenia, kwalifikacji,
udzielenia zamodwienia, lub — warunkdw realizacji zamoéwien, lub — specyfikacji technicznej,
ktére nie sg dyskryminacyjne w rozumieniu poprzedniego rodzaju nieprawidtowosci (np.
niezgodne z prawem, nieproporcjonalne), ale w inny sposéb ograniczajg dostep dla
podmiotdéw gospodarczych

Szczegoty ustaleniaWeryfikowane postepowanie poprzez zastosowanie kryterium ,,termin
pfatnosci faktury” narusza art. 239 -242 Prawo zamowien publicznych. W opinii ZK nalezy
uznacd kryterium ,termin ptatnosci faktury” za niezasadne z nastepujacych powodéw:

1. Brak zwigzku z przedmiotem zamdwienia

a) Zgodnie z art. 241 Prawa zamowien publicznych, kryteria oceny ofert muszg by¢ zwigzane
z przedmiotem zamdwienia. Dokumentacja postepowania nie zawiera informacji o
powigzaniu kryterium ,termin ptatnosci faktury” z przedmiotem zamdwienia.

b) Termin pfatnosci dotyczy warunkéw finansowych i rozliczeniowych, a nie jakosci,
funkcjonalnosci, efektywnosci czy innych aspektéw dotyczgcych bezposrednio
realizowanego przedmiotu zamowienia (np. ustugi, dostawy czy roboty budowlanej).

c) Ocena ofert na podstawie kryterium ,terminu ptatnosci faworyzowataby wykonawcéw,
ktérzy ze wzgledu na swojg silng pozycje finansowg mogg sobie pozwoli¢ na wydtuzone
terminy ptatnosci, co jest niezgodne z zasadg uczciwej konkurencji.

2. Dotyczy witasciwosci wykonawcy

a) Prawo zabrania stosowania kryteridéw oceny ofert, ktére odnoszg sie do wtasciwosci
wykonawcy, w szczegdlnosci jego sytuacji ekonomicznej, technicznej czy finansowej, a z
tresci badanego postepowania kryterium ,,termin ptatnosci faktury” odnosi do sytuacji
finansowej wykonawcy.

b) Wydtuzony termin ptatnosci nie swiadczy o lepszej jakosci ustugi, ale o tym, ze dany
podmiot ( w domysle wykonawca) ma lepszg ptynnosc¢ finansowg i jest w stanie sfinansowac
realizacje zamdwienia przez dtuzszy czas. Jest to wiec kryterium posrednio odnoszace sie do
kondycji finansowej wykonawcy.

3. Brak obiektywizmu

a) Zgodnie z art. 240 Prawa zamowien publicznych, kryteria oceny ofert muszg by¢
jednoznaczne i zrozumiate. Muszg réwniez umozliwia¢ weryfikacje i poréwnanie poziomu
oferowanego wykonania.

b) Ustalenie kryterium ,,terminu ptatnosci faktury” jako kryterium oceny moze prowadzi do
faworyzowania wykonawcéw, ktérzy mogliby zaoferowaé najdtuzszy mozliwy termin.
Tymczasem ostateczny termin ptatnosci jest warunkiem umowy, a nie elementem, ktéry
mozna ocenié¢ pod wzgledem jakosciowym.

4. Znieksztatcanie uczciwej konkurencji

a) Zastosowanie kryterium ,,terminu ptatnosci faktury” moze faworyzowac duzych,
ugruntowanych na rynku wykonawcéw, ktérzy majg silniejszg pozycje finansowga. Mniejsi
przedsiebiorcy, ktorzy czesto potrzebujg szybszego dostepu do srodkow finansowych, by
zachowac ptynnos¢, mogg znalezé sie na gorszej pozycji.

b) To z kolei prowadzi do ograniczenia liczby wykonawcdéw biorgcych udziat w postepowaniu
i zawezenia konkurencji. Na osiem czesci postepowania, az cztery czesci zostaty
uniewaznione z powodu braku ztozenia ofert, a w dwéch czesciach zostata ztozona jedna
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oferta (w tym jedna uniewazniono, gdyz przewyzszata ona kwote przewidziang przez
Zamawiajgcego).

5. Brak ekonomicznej efektywnosci zamdwienia (niegospodarnosci Zamawiajgcego)

a) Pozacenowe kryteria oceny ofert powinny by¢ instrumentem zapewnienia ekonomicznej
efektywnosci zamoéwienia. Zamawiajgcy powinien sie kierowad checig uzyskania Swiadczenia
0 najwyzszej mozliwej jakosci za proporcjonalnie najnizszg cene . W przedmiotowym
zamowieniu mamy do czynienia z doborem i uksztattowaniem kryterium pozacenowego,
ktdre nie stuzy zwiekszeniu jakos¢ przedmiotu zamdwienia, ale powoduje zagrozenie
wzrostu ceny/kosztu jego realizacji, a tym samym niegospodarnos¢ Zamawiajgcego, ktéra
moze mieé szkodliwy wptyw na budzet Unii poprzez obcigzenie go nieuzasadnionym
wydatkiem.

b) Zgodnie z Wytycznymi dot. kwalifikowalnosci wydatkéw na lata 2021-2027, podrozdziat
2.2. Ogélne warunki kwalifikowalnosci, pkt. 1, literaf) wydatek jest kwalifikowalny, jezeli
zostat dokonany w sposdb przejrzysty, racjonalny i efektywny, z zachowaniem zasad
uzyskania najlepszych efektéw z danych nakfadow.

Zalecenia zwigzane z ustaleniem nr 4.1:

Zalecenie 4.1.1

W trakcie prowadzonych czynnosci kontrolnych Zespét kontrolujgcy ustalit, iz Zamawiajgcy
zastosowat nieprawidtowo kryterium oceny ofert — ,termin ptatnosci faktury”, cow
konsekwencji prowadzi do nieprawidtowosci w rozumieniu art. 2 pkt. 31 Rozporzadzenia
1060/2021 z dn. 24.06.2021 r., ktdre oznacza kazde naruszenie majgcego zastosowanie
prawa, wynikajgce z dziatania lub zaniechania podmiotu gospodarczego, ktore ma lub moze
mie¢ szkodliwy wptyw na budzet Unii poprzez obcigzenie go nieuzasadnionym wydatkiem.
Za przedmiotowe naruszenie przewidziana jest stawka procentowa 5 % odpowiadajaca
kategorii nieprawidtowosci indywidualnej nr 11 pn. Zastosowanie: (...) warunkow realizacji
zamowienia, ktdre nie sg dyskryminacyjne w rozumieniu poprzedniego rodzaju
nieprawidtowosci, ale w inny sposdb ograniczajg dostep dla wykonawcow”. W
postepowaniu zastosowano ograniczajgce kryteria oceny ofert, ale mimo to zapewniono
minimalny poziom konkurencji. W przedmiotowym zamoéwieniu nieprawidtowos¢ stanowi 5
% wartosci udzielonego zamdwienia w kwocie 1.441,23z1.

W skontrolowanym wniosku o ptatnosé, IZ nie zidentyfikowata wydatkdw zwigzanych z
realizacjg zamodwienia publicznego nr postepowania ZP/AO/I-1/2025.

Wydatki zwigzane z przedmiotowym zamoéwieniem zostaty objete fakturg nr 230/07/2025 z
10.07.2025 r. rozliczong we wniosku o ptatnos$é nr FEOP.02.06-1Z.00-0008/24-002.

Zgodnie z trescig Wytycznych dotyczgcymi kwalifikowalnosci, podréz. 3.12 pkt.8 ,, podstawa
wyliczenia kosztow posrednich rozliczanych stawka ryczattowg ulega pomniejszeniu
(poprzez pomniejszenie kwoty kosztow bezposrednich) o kwote stawek jednostkowych i
kwot ryczattowych, jesli uwzgledniajg koszty posrednie”, w zwigzku z tym wystepuje
niekwalifikowalnos¢ kosztow posrednich w wysokosci 100,89 zt. tgczna kwota wydatkdw
niekwalifikowalnych na ww. zamdéwieniu wynosi 1 542,12 zt.

W zwigzku z powyzszym IZ na podstawie § 15 U. o dof. nr FEOP.02.06-12.00-0008/24 z dnia
20.03.2025 r. oraz na podstawie art. 26 ust. 1i 5w zwigzku z ust. 8 pkt 2) ustawy
wdrozeniowe;j i art. 207 ust. 8 ustawy z o finansach publicznych wzywa beneficjenta:
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1) do zwrotu Srodkéw w kwocie 1 310,80 zt (stownie: tysigc trzysta dziesie¢ ztotych 80/100),
Lub

2) do wyrazenia zgody na pomniejszenie kolejnych ptatnosci na jego rzecz o kwote
podlegajgcy zwrotowi,

wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych, liczonymi od dnia
przekazania Beneficjentowi srodkéw, tj. od 02.07.2025 r. do dnia zwrotu Srodkéw na
rachunek bankowy IZ nr 47 1160 2202 0000 0005 7496 3675 prowadzony w Banku
Millenium, w terminie 14 dni od dnia doreczenia wezwania.

Ustalenie nr 4.2 Zamdwienia publiczne — realizacja

W konsekwencji wykrytej nieprawidtowosci, polegajacej na zastosowaniu niewtasciwego
kryterium oceny ofert "termin ptatnosci faktury" dotyczgcej opisanego ZP wymagane jest
adekwatne pomniejszenie kosztéw posrednich.

Ustalenie finansowe: Tak

Typ ustalenia finansowego: 5.2 Nieprawidtowe zastosowanie metodyki (np. btedne
obliczenia, btedne dane wejsciowe, niewtfasciwa korekta, btagd nastepczy przy stosowaniu
stawek ryczattowych), w tym nieprzestrzeganie warunkéw zwrotu kosztéw

Szczegoty ustalenia

W zwigzku z uznaniem za niekwalifikowalne kosztéw bezposrednich dotyczacych
zamoéwienia publicznego po natozeniu korekty finansowej w wg stawki 5 % wartosci
udzielonego zaméwienia w kwocie 1.441,23 zt., niekwalifikowalne sg rowniez
proporcjonalne koszty posrednie w 100,89 zt. Szczegdty dotyczace kosztéw posrednich
dotyczacych rozliczonego zamdwienia publicznego w tresci szczegétowego ustalenia z pkt.
4.1.

Zalecenia zwigzane z ustaleniem nr 4.2:

Zalecenie 4.2.1

Zgodnie z trescig zalecenia z pkt. 4.1.1.

6. Podsumowanie ustalen finansowych

Kwota
Korekta . wydatk Whnios
Numer . |Rodzaj [Stawka|Podsta |,
. |kosztow ow . eko |
L.p. |ustalen|Typ ustalenia , korekt |korekt \wa . Projekt ia
[ posredn niekwali ptatno
ia [ y y korekty | .
ich fikowal S¢
nych

Zamowien

publiczne

1.1 (...) (...) (...) (...) (...) (...) (...) (...) (...)

1.2 (...) (...) (...) (...) (-..) (...) (...) (...) (...)

kryteridow ikowa 2 06-1Z2.00- 2.06- 00212268/
wykluczenia, 0008/24 |(1Z.00- 01
kwalifikacji, 0008/2
udzielenia 4-002
zamowienia,

lub —

warunkoéw

4.1 Zastosowanie —Nie wskazn [5,00% [28824,6(1441,23 FEOP.02. FEOP.0[2025/BZP
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realizacji
zamowien, lub
— specyfikacji
technicznej,
ktére nie sg
dyskryminacyjn
e W rozumieniu
poprzedniego
rodzaju
nieprawidtowo
Sci (np.
niezgodne z
prawem,
nieproporcjona
Ine), ale winny
sposob
ograniczajg
dostep dla
podmiotéw
gospodarczych

4 4.2 Nieprawidtowe [Tak inna 100,89 |FEOP.02. [FEOP.0[2025/BZP
zastosowanie 06-12.00- 2.06- [00212268/
metodyki (np. 0008/24 (1Z.00- 01

btedne 0008/2
obliczenia, 4-002
btedne dane
wejsciowe,
niewtasciwa
korekta, btgd
nastepczy przy
stosowaniu
stawek
ryczattowych),
w tym
nieprzestrzega
nie warunkow
zwrotu
kosztow

Uwagi do ustalen finansowych:

Kwota ogdétem wydatkéw niekwalifikowanych wynosi 19 772,21 zt, ktéra wynika z
nastepujacych pozycji tj.:

1) nieprawidtowos$¢ dotyczgca personelu projektu — wydatki niekwalifikowane 17 037,47 zt
w tym dofinansowanie 14 481,85 zt,
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2) nieprawidtowos$¢é w zamodwieniu publicznym (korekta 5% wartosci zamowienia) — wydatek
niekwalifikowany 1 441,23 zt w tym dofinansowanie 1 225,05 zt,

3) proporcjonalnie do ww. nieprawidtowosci z pkt 1 i 2 proporcjonalnemu obnizeniu ulega
kwota kosztéw posrednich w wysokosci 1 293,51 zt (1 192,62 zt + 100,89 zt), w tym kwota
dofinansowania 1 099,47 zt.

W zwigzku z powyzszym tgczna kwota do zwrotu (1 + 2 + 3): 16 806,37 zt.

Zespot kontrolujgcy, po analizie argumentacji Beneficjenta zaprezentowanej w pismie z
09.01.2026 r. oraz po ponownej analizie dokumentacji zrodtowej stwierdzit brak spéjnosci
czasowej pomiedzy okresem rozliczenia zaangazowania pracownikdéw wskazanym we
whiosku o pfatnosé nr FEOP.02.06.1Z.00-000824-001, a rzeczywistym wykonywaniem
czynnosci. Stwierdzone niezgodnosci powodujg brak przejrzystosci procesu oraz
uniemozliwiajg jednoznaczng weryfikacje prawidtowosci rozliczenia w kontrolowanym
whniosku zatrudnionego personelu projektu. Zespot kontrolujgcy uznaje powyzsze naruszenia
za nieprawidtowos$¢, uznajgc tym samym koszty poniesione w kontrolowanym wniosku o
ptatnos¢ za niekwalifikowane. Tym samym ulega zmianie klasyfikacja ustalenia finansowego
wskazana w Informacji pokontrolnej nr FEOP.02.06-1Z.00-0008/24-001-INF z dnia 17.12.2025
r., Z Typu ustalenia finansowego: 4.11 Podwdjne finansowanie na 4.14 Niekwalifikowalne
wydatki na personel (np. nieprawidtowe godziny pracy, nieprawidtowe wynagrodzenie,
nieuzasadnione godziny w kartach czasu pracy).

7. Podsumowanie kontroli

15. Zamowienia publiczne — realizacja

Szczegodty ujete w pkt. 5 ustalenie 4.1.

8. Pouczenia koncowe

Przedmiotowa Informacja Pokontrolna stanowi wersje ostateczng. Jednostce kontrolowanej
nie przystuguje mozliwos¢ ztozenia zastrzezen do ww. Informacji Pokontrolnej.

9. Zataczniki

(...)

15. ogtoszenie o zamodwieniu.pdf

16. SWZ.pdf

Podpisy za Zespo6t kontrolujacy
Opole, 27.05.2026 r.
Aleksandra Chlewicka
Radostaw Janikowski

Podpisy — zatwierdzenie zalecen i rekomendacji

Opole, 27.05.2026 r.
Szymon Ogtaza — Marszatek Wojewddztwa Opolskiego
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